

2

 KAIŠIADORIŲ RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA
POSĖDŽIO PROTOKOLAS 
2021-07-01  Nr. V18-6
Kaišiadorys
Posėdis įvyko 2021-07-01 nuotoliniu būdu naudojant ,,Zoom“ platformą. 
Posėdžio pirmininkas – Vytenis Tomkus, Savivaldybės meras.
Posėdžio sekretorė – Lina Girnienė, Savivaldybės tarybos ir mero sekretoriato vyriausioji specialistė. 
Vyksta Tarybos narių registracija. 
Posėdyje dalyvauja: 
Savivaldybės tarybos nariai: Jolanta Armonavičienė, Janina Augustinavičienė, Virginijus Ceslevičius, Šarūnas Čėsna, Rimvydas Dekas, Borisas Geicenas, Aušra Gerulaitienė, Rugilė Grendaitė, Kęstutis Jakelis, Algimantas Janavičius, Romualdas Kubiakas, Dalius Matkevičius, Kęstas Moroza, Daiva Nasevičienė, Karolis Petkevičius, Algimantas Radvila, Laima Rudienė, Romualdas Urmilevičius, Marijonas Vaicekauskas, Tomas Vaicekauskas, Darius Vilimas.  
Nedalyvauja Savivaldybės tarybos nariai:  Eugenijus Cikanavičius, Gediminas Janonis, Marijonas Mitkus.  
Kviestųjų asmenų sąrašas pridedamas. 
Vytenis Tomkus informuoja, kad posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai, kvorumas yra, todėl siūlo posėdį pradėti. Klausia, ar būtų pasiūlymų dėl darbotvarkės. 
Kęstutis Jakelis frakcijos vardu siūlo įtraukti papildomus 30, 31, 32 klausimus.  
Į posėdį prisijungė Savivaldybės tarybos nariai Eugenijus Cikanavičius ir Gediminas Janonis. Posėdyje dalyvauja 24 Savivaldybės tarybos nariai. 
Tomas Vaicekauskas pažymi, kad 1 ir 2 sprendimų projektų pakeitimus gavo vakar 10.22 val. t. y. vėliau kaip 24 valandos iki posėdžio pradžios ir domisi, kada jie buvo įregistruoti. 
Vytenis Tomkus sako, kad šį klausimą bus galima aptarti svarstant 1 ir 2 darbotvarkės klausimus, t. y. jei išsiaiškinsime, kad pakeitimai buvo išsiųsti pavėluotai, bus svarstomi anksčiau, laiku pateikti sprendimų projektai. Siūlo klausti arba pateikti siūlymus dėl posėdžio darbotvarkės. 
Posėdžio darbotvarkė su papildymais patvirtinta bendru sutarimu.
Vytenis Tomkus primena balsavimo tvarką. Informuoja, jog, apsvarsčius klausimą, jis paklaus, ar galima sprendimą priimti vienbalsiai, ir, jei prieštaraujančių nebus, bus laikoma, kad klausimas priimtas vienbalsiai, jei bus prieštaraujančių, bus skaitomos pavardės ir balsavimai žymimi balsavimo lape.  

DARBOTVARKĖ:  
1. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-25 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2021–2023 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo.
2. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-26 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2021 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo.
3. Dėl pritarimo Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos biuro 2020 metų veiklos ataskaitai.
4. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės narkotikų kontrolės komisijos sudarymo.
5. Dėl informacinių technologijų paslaugų teikimo centralizuotai Kaišiadorių rajono savivaldybės biudžetinėms įstaigoms.
6. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. rugpjūčio 29 d. sprendimo Nr. V17-198 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybei skirtų mokymo lėšų paskirstymo ir panaudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo.
7. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. spalio 29 d. sprendimo Nr. V17E-285 „Dėl didžiausio leistino etatų skaičiaus Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose patvirtinimo“ pakeitimo.
8. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-41 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės stipendijos skyrimo jauniesiems menininkams komisijos sudarymo“ pakeitimo.
9. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-40 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės stipendijos skyrimo jauniesiems menininkams atrankos konkurso nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo.
10. Dėl pritarimo Kaišiadorių rajono savivaldybės teikiamam projektui „Kaišiadorys - Lietuvos kultūros sostinė 2024“.
11. Dėl vietovės lygmens specialiojo inžinerinės infrastruktūros (magistralinio dujotiekio Vilnius–Kaunas (II gijos) atkarpos rekonstravimo) Kaišiadorių r. sav. Pravieniškių sen. vystymo plano rengimo pradžios ir tikslų nustatymo.
12. Dėl 2021 metų valstybinės žemės nuomos mokesčio tarifo, mokėjimo termino ir lengvatų nustatymo.
13. Dėl 2022 metų žemės mokesčio tarifų ir lengvatų nustatymo.
14. Dėl individualios veiklos, kuria gali būti verčiamasi turint verslo liudijimą, 2022 metų fiksuotų pajamų mokesčio ir lengvatų dydžių patvirtinimo.
15. Dėl 2022 metų nekilnojamojo turto mokesčio tarifo nustatymo.
16. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2021 metų infrastruktūros plėtros priemonių plano, savivaldybės 2021 metų infrastruktūros plėtros rėmimo programos lėšų panaudojimo plano tvirtinimo.
17. Dėl uždarosios akcinės bendrovės „Kaišiadorių šiluma“ šilumos kainos dedamųjų antriesiems bazinės šilumos kainos dedamųjų galiojimo metams nustatymo.
18. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės teritorijoje esančio apleisto ar neprižiūrimo nekilnojamojo turto sąrašo sudarymo ir keitimo tvarkos aprašo patvirtinimo.
19. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės seniūnijų vietinės reikšmės kelių ir gatvių tiesimo ir taisymo (remonto) darbų programos 2021 – 2026 metams tvirtinimo.
20. Dėl nuompinigių už Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos patalpos nuomą trumpalaikiams renginiams dydžio patvirtinimo.
21. Dėl turto perdavimo Kaišiadorių kultūros centrui.
22. Dėl turto perdavimo Kaišiadorių pedagoginei psichologinei tarnybai.
23. Dėl turto perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijai.
24. Dėl turto perdavimo pagal patikėjimo sutartį uždarajai akcinei bendrovei „Kaišiadorių vandenys“.
25. Dėl turto perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės įstaigoms.
26. Dėl turto perėmimo savivaldybės nuosavybėn ir perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise.
27. Dėl sutikimo perimti turtą savivaldybės nuosavybėn iš valstybės įmonės Lietuvos automobilių kelių direkcijos.
28. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės būsto ir socialinio būsto nuomos mokesčių dydžių nustatymo.
29. Dėl vidaus sandorio sudarymo.
30. Dėl turto, esančio Pravieniškių g. 33, Pravieniškių k., perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijai.
31. Dėl pritarimo Kaišiadorių socialinių paslaugų centro 2020 metų veiklos ataskaitai.
32. Dėl nekilnojamojo turto nurašymo.

1. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-25 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2021–2023 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėjas Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėjo pavaduotojas Ignas Simonaitis pristato patikslintą sprendimo projektą bei papildomus pakeitimus. Informuoja, kad pakeitimai į dokumentų valdymo sistemą ,,KONTORA“ įkelti vakar 9.32 val., t. y. daugiau kaip 24 valandos iki Savivaldybės tarybos posėdžio pradžios, todėl nustatytos procedūros nebuvo pažeistos. 
Tomas Vaicekauskas informuoja, jog Biudžeto, finansų ir investicijų bei Ekonomikos, kaimo plėtros ir aplinkosaugos komitetų jungtiniame posėdyje buvo išsakytas ne vienas klausimas ir sprendimo projekto rengėjai žadėjo į juos atsakyti Savivaldybės tarybos posėdžio metu. Klausia dėl iš priemonės 01.02.02.01 „Savivaldybės administracijos direktoriaus rezervo lėšomis finansuojamų priemonių vykdymas“ į priemonę 12.01.01.87 „Projekto „Žvyruoto kelio asfaltavimas Žiežmarių apyl. sen.,  Kaišiadorių r. sav.“ Vykdymas“ perkeliamų 29 tūkst. Eur, t. y. jog vykdant projektą, paaiškėjo, kad atsirado papildomų darbų, t. y. reikia stiprinti kelio konstrukciją ir šiems darbams lėšos nebuvo suplanuotos. Domisi, kas pasikeitė, nes jo žiniomis, projektas yra eksportuotas ir prašo išvardinti priežastis, kodėl reikia perkelti minėtas lėšas.  
Ignas Simonaitis atsako, kad sprendimo projekto aiškinamasis raštas yra papildytas ir pataisytas, atsižvelgiant į komitetų posėdžiuose išsakytas pastabas. Informuoja, kad posėdyje dalyvauja programų koordinatoriai, kurie atsakys į iškilusius klausimus. 
Laimutė Grabliauskienė informuoja, kad minėto kelio projektas buvo parengtas 2016 metais, tačiau rangovas, pradėjęs darbus, pastebėjo, jog esanti žvyro danga, ant kurios buvo ruošiamasi kloti skaldos sluoksnį, netinkama ir atlikus laboratorinius tyrimus, paaiškėjo, jog esamos žvyro dangos rodikliai neatitinka projekto techninės specifikacijos ir nustatytų reikalavimų. Akcentuoja, kad rangovas nesutiko suteikti garantijos atliktiems darbams, jei šis sluoksnis nebus pakeistas, todėl šiuo metu vyksta techninio projekto keitimai ir apskaičiuota preliminari sąmata - 29 tūkst. Eur. 
Tomas Vaicekauskas sako, jog rangovas matė projektą ir turėjo prisiimti tam tikras rizikas, nes turėjo ir techninę galimybę ir kompetenciją jas numatyti. Klausia, ar tai yra rangovo neprisiimtos rizikos, kurios dabar primetamos Savivaldybei ir kainuoja 29 tūkst. Eur. Domisi, ar sutartyje buvo numatyta, kad rangovas prisiima papildomas rizikas dėl projekto įgyvendinimo. 
Laimutė Grabliauskienė atsako, jog nuo 2016 metų sugriežtėjo vietinės reikšmės keliams taikomi reikalavimai, o vykdant projektą, be laboratorinių bandymų numatyti minėtas rizikas, neįmanoma. Akcentuoja, kad per šešerius metus kelio žvyro danga galėjo būti papildomai užteršta pravažiuojančio transporto, greideriavimo ir tai galėjo turėti įtakos šio sluoksnio tinkamumui.   
Tomas Vaicekauskas sako, jog rangovas matė, kokiais metais parengtas projektas, žino, kokios jėgos veikia kelio dangą ir turėjo numatyti galimas rizikas. Domisi, kada buvo įvykdytos pirkimo procedūros, ar buvo keičiamas projektas. 
Marijonas Vaicekauskas sako, jog akivaizdu, kad Savivaldybės administracija suinteresuota papildomais darbais, nes, gal būt, kažkam tai yra naudinga. Pastebi, kad projektai yra parengiami anksčiau, o vykdomi gerokai vėliau. Pažymi, kad nuo 2016 metų statybos techniniai reikalavimai nepasikeitė. Akcentuoja, kad balsuos prieš tokį sprendimo projektą, kadangi nepritaria papildomų darbų prirašymui, nes rangovas mato projekto technologinę eigą, visą projektavimą, kiek reikės skaldos, žvyro ir t. t.      
Vytenis Tomkus sako, jog specialistai išsamiai atsakė į šį klausimą ir Savivaldybės tarybos narių valia, ar palikti sluoksnį su priemaišomis, ar jį pakeisti ir pagerinti kelio dangos kokybę. Atkreipia dėmesį, kad jei šis sluoksnis nebus pakeistas, rangovas už atliktus darbus neprisiims atsakomybės, be to, keliu važinėja ir sunkiasvorės transporto priemonės, todėl suprantama, kokios gali būti pasekmės.  
Tomas Vaicekauskas akcentuoja, kad buvo atlikti kelio dangos geologiniai tyrimai, t. y. sudėtis buvo žinoma, suprantama, kad reikia darbus atlikti taip, kaip tai numato statybos techniniai reikalavimai, bet ignoruojamas faktas, kad rangovas galėjo ir turėjo įsivertinti minėtą poveikį bei rizikas. 
Marijonas Vaicekauskas akcentuoja, kad jei eilinį kartą nepasirašomos normalios sutartys,  nes gal tai yra neaktualu ir kažkam patogu, kadangi po to galima prirašyti papildomas išlaidas, o rangovas, matydamas kelio sudėtį, turėjo įsivertinti rizikas. 
Vytenis Tomkus mano, kad rangovas negali numatyti rizikas, kas bus rasta po penkerių metų įgyvendinant projektą ir siūlo realiai vertinti susidariusią situaciją. 
Borisas Geicenas klausia Savivaldybės mero Vytenio Tokaus, ką jis atstovauja, rangovą, ar Savivaldybę. 
Vytenis Tomkus atsako, kad tiek jis, tiek Savivaldybės administracijos specialistai,  atstovauja Savivaldybę ir yra suinteresuoti tuo, kad darbai būtų atlikti kokybiškai. Siūlo balsuoti, ar Savivaldybės tarybos nariai pritaria klausimo svarstymo pradžioje pranešėjo pristatytiems pakeitimams, kad už juos būtų balsuojama kartu su pakeistu sprendimo projektu. Perskaito Savivaldybės tarybos reglamento 28 punkto antrą dalį. Primena, kad pakeitimai į dokumentų valdymo sistemą įregistruoti daugiau kaip 24 valandos iki Savivaldybės tarybos posėdžio pradžios, todėl nustatytos procedūros nebuvo pažeistos. Už tai, kad pritarti pranešėjo pristatytiems pakeitimams ir už juos balsuoti kartu su pakeistu sprendimo projektu,  Savivaldybės tarybos nariai pritarė bendru sutarimu. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pristatytais pakeitimais bei papildymais. Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 15 Savivaldybės tarybos narių, prieš balsavo  2 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 7 Savivaldybės tarybos nariai.  
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Tomas Vaicekauskas, Marijonas Vaicekauskas, Vytenis Tomkus ir Karolis Petkevičius išsako replikas po balsavimo. 

2. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-26 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2021 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato patikslintą sprendimo projektą bei papildomus pakeitimus. 
Algimantas Janavičius mano, jog autoįvykio metu nuverstas šviestuvas turėtų būti atstatytas autoįvykio kaltininko lėšomis. 
Audronė Litvinskaitė atsako, kad yra nuversti dar du stulpai, tačiau seniūnų prašymų dar negavo ir lėšos tam nėra skiriamos, o šiuo atveju Kaišiadorių miesto seniūnė yra pateikusi policijai prašymą dėl informacijos pateikimo apie eismo įvykio dalyvį ir jai buvo atsakyta žodžiu, kad avariją sukėlusio asmens automobilis yra arba nedraustas, arba asmuo neturi teisės vairuoti automobilį, arba jis yra grįžęs iš įkalinimo įstaigos.  
Romualdas Urmilevičius domisi, ar kalbama apie tą šviestuvo atramą, apie kurią jis jau kelis kartus klausė Savivaldybės tarybos posėdžių metu, kuri buvo nuversta praėjusių metų spalio mėnesį.  
Savivaldybės administracijos direktorė Vaida Babeckienė atsako, jog taip, lėšos bus skiriamos minėto nuversto apšvietimo stulpo, kuris yra žiedinėje sankryžoje, atstatymui.   
Tomas Vaicekauskas mano, kad jei lauksime kol asmuo atstatys nuvestą atramą, be to, jei jis to neišgali padaryti, lauksime ne vienerius metus, todėl reikia atlikti darbus ir regreso tvarka, įspėjus įvykio kaltininką, išieškoti patirtą žalą. 
Algimantas Radvila sako, kad greitai bus metai, kai apšvietimo stulpo atstatymo klausimas neišsprendžiamas, be to, kartojasi atvejai, kai keletą mėnesių nereaguojama į  Savivaldybės tarybos ar Savivaldybės mero prašymus. 
Voldemaras Maziliauskas paaiškina, kad, kai yra sugadinamas Savivaldybei priklausantis turtas, yra atliekamas tyrimas, priklausomai nuo to turto vertės, tačiau yra specifika, nes minėtas stulpas yra kitokio technologinio apdirbimo ir kad atstatyti tokios pačios spalvos stulpą, yra specialios sąlygos, t. y. įmonė negamins ir neatstatinės vieno stulpo, todėl esame priversti laukti, kada jis bus pagamintas.      
Kaišiadorių miesto seniūnė Giedrė Pavasarytė paaiškina susidariusią situaciją dėl nuverstos apšvietimo atramos, akcentuoja, kad į policijos komisariatą buvo kreiptasi raštu, buvo nustatyta žala, paaiškina, jog turto atstatymas užtruko todėl, kad vieną atramą nupirkti sudėtinga, nes yra atitinkamas jos technologinis apdirbimas, tačiau buvo rasta įmonė, kuri pažadėjo šiuos darbus atlikti, o žalos išieškojimas iš asmens, kuris padarė žalą, sudėtingas. 
Marijonas Vaicekauskas sako, jog nesupranta, kaip Savivaldybės administracija gali dirbti, kai stulpo atstatymas jiems yra didžiulė problema. 
Romualdas Urmilevičius išsako repliką dėl svarstomo klausimo, t. y., dėl atsakymų į jo paklausimus pateikimo ir dėl viešųjų pirkimų bei rangovo parinkimo. 
Virginijus Ceslevičius siūlo svarstyti klausimą, ar skirti lėšas minėto stulpo atstatymui, o ne nagrinėti, kas ir ko nepadarė laiku, nes tai yra ne šio posėdžio klausimas. 
Eugenijus Cikanavičius mano, kad seniūnija yra sudariusi sutartį su rangovu, kuris prižiūri apšvietimo stulpus, todėl turėtų būti jų rezervas ir stulpas turėtų būti atstatytas per dieną. 
Borisas Geicenas sako, jog tikisi, kad Savivaldybės administracijos direktorė pagerins situaciją, esančią Savivaldybės administracijoje, nes, jo manymu, administracinis darbas šioje įstaigoje yra nesutvarkytas.  
Romualdas Kubiakas siūlo svarstyti pristatytą sprendimo projektą, nenukrypstant nuo jo esmės. 
Vytenis Tomkus sutinka su pasisakymais, kad į įvykius turi būti reaguojama nedelsiant. Siūlo balsuoti, ar Savivaldybės tarybos nariai pritaria klausimo svarstymo pradžioje pranešėjos pristatytiems pakeitimams, kad už juos būtų balsuojama kartu su pakeistu sprendimo projektu. Už tai, kad pritarti pranešėjos pristatytiems pakeitimams ir už juos balsuoti kartu su pakeistu sprendimo projektu,  Savivaldybės tarybos nariai pritarė bendru sutarimu. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pristatytais pakeitimais bei papildymais. Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 15 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 9 Savivaldybės tarybos nariai.  
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Algimantas Radvila ir Gediminas Janonis išsako replikas po balsavimo.

3. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos biuro 2020 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą.
Pasisako Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos biuro direktorė Vidita Jonaitė. 
Darius Vilimas dėkoja Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos biuro darbuotojams, kurie dirbo karantino sąlygomis karščiausiuose taškuose, kai reikėjo asmenis testuoti, izoliuoti, kaip jie dirba ir dabar, vykdydami gyventojų testavimą bei vakcinaciją.  
Romualdas Kubiakas klausia, ar pasikeitus karantino sąlygoms keisis ir Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos biuro veikla. 
Vidita Jonaitė atsako, kad planuojama daugiau projektinės veiklos, pristato vykdomus bei planuojamus projektus. 
Eugenijus Cikanavičius klausia, kodėl priimtas sprendimas mažinti administracines išlaidas ir pereiti prie kitos veiklos. 
Vidita Jonaitė atsako, kad centralizavus įstaigų buhalterijas, įstaigoje liko tik direktoriaus pareigybė, nes įstaigos administracijoje buvo tik dvi pareigybės, direktoriaus ir buhalterio. 
Vytenis Tomkus akcentuoja, jog nepaisant to, kad Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos biuras turėjo pakeisti veiklos pobūdį, jie sėkmingai dalyvavo pandemijos valdymo procese ir dirbo ten, kur jų labiausiai reikėjo. Siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

4. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės narkotikų kontrolės komisijos sudarymo“ projektas.
Pranešėja Socialinės paramos skyriaus vedėja Eglė Mockevičienė pristato sprendimo projektą su papildymu, t. y. siūloma įrašyti dar vieną komisijos narį, Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos narį Virginijų Ceslevičių. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas su minėtu papildymu buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Eugenijus Cikanavičius pastebi, kad yra komisijos narių, kurie pavaldūs vieni kitiems ir klausia, ar dėl to nebus problemų. 
Eglė Mockevičienė atsako, kad problemų nebus, į komisiją įrašyti įvairių sričių specialistai, o jei iškils klausimas dėl galimo interesų konflikto, komisijos narys nusišalins vadovaujantis bendrąja tvarka. 
Algimantas Radvila prašo išvardinti visus siūlomus Kaišiadorių rajono savivaldybės narkotikų kontrolės komisijos narius. 
Eglė Mockevičienė perskaito siūlomą Kaišiadorių rajono savivaldybės narkotikų kontrolės komisijos sudėtį. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su papildymu.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

5. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl informacinių technologijų paslaugų teikimo centralizuotai Kaišiadorių rajono savivaldybės biudžetinėms įstaigoms“ projektas.
Pranešėjas Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotojas Voldemaras Maziliauskas pristato sprendimo projektą su pakeitimais jo priede, t. y. žodžius ,,iki“ pakeičiant žodžiais ,,nuo“. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. Sako, jog IT studija buvo išsiųsta Savivaldybės tarybos nariams. 
Tomas Vaicekauskas akcentuoja, jog minėtos studijos negavo ir su ja nėra susipažinęs. Informuoja, kad klausimą svarstant komitetų posėdžiuose buvo išsakytos pastabos dėl sprendimo tikslo, kad nėra kokybinio pagrindimo, nėra numatytas ekonominis efektas, dėl saugaus IT paslaugų teikimo, t. y. kad įrenginiai būtų naudojami tik pagal paskirtį, kad būtų mažesnė įsilaužimo galimybė, nenurodyta, per kiek laiko bus įgyvendinti tikslai. Sako, kad pats principas geras, tačiau šiai dienai nėra pilnai parengtas ir neatsakyta į minėtus klausimus. Klausia dėl planuojamo IT specialistų skaičiaus, numatomo jų darbo užmokesčio ir ar bus rasti tokie specialistai, kurie sugebės įgyvendinti šiuos tikslus.   
Voldemaras Maziliauskas atsako, kad sprendimo projektą rengė darbo grupė, kurią sudaro penkiolika specialistų, iš kurių beveik pusė yra švietimo įstaigų atstovai, todėl buvo daug diskutuojama, pasitelkti į pagalbą išorės specialistai, buvo peržiūrėti esami gerieji pavyzdžiai ir įgyvendintos praktikos, nes tai nėra pilotinis projektas, kadangi visi stengiasi taupyti ir turėti kokybiškas paslaugas, todėl buvo užsakyta studija, nes buvo svarbu žinoti situaciją, kaip šiai dienai švietimo įstaigų kompiuterizuotos darbo vietos atitinka Nacionalinio egzaminų centro reikalavimus, kiek jų reikia modernizuoti, atnaujinti ar keisti. Akcentuoja, jog minėta studija yra išsami, joje išnagrinėti ir aptarti visi aspektai, pateikti pasiūlymai, taip pat ir dėl informacinių technologijų paslaugos prieinamumo. Pakomentuoja minėtoje IT studijoje išnagrinėtus tris variantus. Dėl IT politikos ir saugumo, šiai dienai jis nėra užtikrintas, todėl paslaugos teikėjas privalės užtikrinti saugumą bei laikytis standarto, diegiant programinę įrangą, etapais suvienodinti kompiuterinių tinklų infrastruktūrą, aprašomosios dokumentacijos atsiradimą, parengti trūkstamus dokumentus. 
Tomas Vaicekauskas pastebi, kad savivaldybės interneto svetainėje yra nurodytas teisingas jo elektroninio pašto adresas, todėl prašo informaciją siųsti šiuo elektroninio pašto adresu. Mano, jog Savivaldybės tarybos nariams buvo skirta per mažai laiko įsigilinti į IT studiją. Pažymi, jog galutinį sprendimą priims Savivaldybės taryba, todėl ji turi turėti visus duomenis, neturėtų likti neaiškumų. Sako, kad pasigenda ekonominio, techninio ir saugumo aspektų pagrindimo.      
Voldemaras Maziliauskas atsako, kad darbo grupė svarstė dėl sprendimo projekto struktūros, kiek jis turėtų būti detalizuotas ir buvo nuspręsta pavesti Kaišiadorių švietimo ir sporto paslaugų centrui vykdyti šią paslaugą ir įgyvendinti IT studijos metu nustatytus trūkumus, taip pat, sudaryti planą ir numatyti, per kiek laiko tai bus įgyvendinta. Akcentuoja, kad Savivaldybės tarybai priėmus sprendimą bus pradėta minėta veikla, t. y. bus perengti planai, kada ir kas bus įgyvendinta, bus informuoti Tarybos nariai, per kiek laiko ši sritis bus sutvarkyta ir kada bus matomi pirmieji rezultatai. 
Tomas Vaicekauskas rekomenduoja sprendimą priimti tada, kai bus aiškūs atsakymai į pateiktus klausimus, ypač kalbant apie tai, kada planuojama pasiekti rezultatą – ekonominę naudą, saugumo naudą ir atitinkamą turto naudojimą, o šių duomenų dabar trūksta. Pažymi, kad principas geras, tačiau trūksta jo pagrindimo.  
Vytenis Tomkus mano, kad pastaba dėl sprendimo projekto aiškinamojo rašto buvo teisinga, jame buvo galima išsamiau aptarti minėtas tris alternatyvas, pateikti skaičiavimus, palyginimus, tačiau komitetų bei Savivaldybės tarybos posėdžiuose išgirdome šiuos skaičius, o dėl rezultatų, yra nurodyti etapai, kada atitinkamoms įstaigoms paslaugos bus teikiamos centralizuotai, mano, jog terminai buvo suderinti su įstaigų vadovais, atsižvelgta į jų nuomonę, o dėl paties investicinio plano, galbūt reikės atskiro sprendimo projekto, biudžete numatant atitinkamas lėšas. Sako, jog šiuo atveju pradedamas nuoseklus darbas, tam, kad būtų galima pasiekti tikslus bei užtikrinti kokybę, pašalinant identifikuotus trūkumus, t. y. reikės atlikti nemažai darbų, kad būtų įgyvendinta programa ir pasiekti tikslai. Siūlo balsuoti, ar Savivaldybės tarybos nariai pritaria klausimo svarstymo pradžioje pranešėjo pristatytiems pakeitimams, kad už juos būtų balsuojama kartu su sprendimo projektu. Už tai, kad pritarti pranešėjo pristatytiems pakeitimams ir už juos balsuoti kartu su sprendimo projektu,  Savivaldybės tarybos nariai pritarė bendru sutarimu. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pristatytais pakeitimais.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti. 

Tomas Vaicekauskas išsako repliką po balsavimo. 
 
6. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. rugpjūčio 29 d. sprendimo Nr. V17-198 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybei skirtų mokymo lėšų paskirstymo ir panaudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Tomas Vaicekauskas prašo ateityje, teikiant sprendimų projektus, kuriais daromi pakeitimai, pateikti ir lyginamąjį variantą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA: 
Sprendimą priimti.

7. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. spalio 29 d. sprendimo Nr. V17E-285 „Dėl didžiausio leistino etatų skaičiaus Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

8. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-41 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės stipendijos skyrimo jauniesiems menininkams komisijos sudarymo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

9. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-40 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės stipendijos skyrimo jauniesiems menininkams atrankos konkurso nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

10. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Kaišiadorių rajono savivaldybės teikiamam projektui „Kaišiadorys - Lietuvos kultūros sostinė 2024“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus sako, kad sprendimo projektas parengtas jaunųjų kultūros srities darbuotojų iniciatyva, primena, jog iniciatyva dėl mažosios kultūros sostinės Kaišiadorių rajone pavyko, taip pat prieš keletą metų Kaišiadorių kultūros centras buvo pripažintas geriausiu pirmosios kategorijos kultūros centru Lietuvoje ir jei pavyktų laimėti ir šį projektą, būtų didelis iššūkis, todėl siūlo pabandyti jame dalyvauti, o jei nepasiseks, turėsime patirties ir galėsime vėl bandyti po keleto metų. Siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

11. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl vietovės lygmens specialiojo inžinerinės infrastruktūros (magistralinio dujotiekio Vilnius–Kaunas (II gijos) atkarpos rekonstravimo) Kaišiadorių r. sav. Pravieniškių sen. vystymo plano rengimo pradžios ir tikslų nustatymo“ projektas.
Pranešėja Vyriausioji architektė, patarėja Asta Stalaučinskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Algimantas Radvila prašo leisti nusišalinti nuo 12 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2021 metų valstybinės žemės nuomos mokesčio tarifo, mokėjimo termino ir lengvatų nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Algimanto Radvilos nusišalinimui. 
Savivaldybės tarybos narys Tomas Vaicekauskas prašo leisti nusišalinti nuo 12 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2021 metų valstybinės žemės nuomos mokesčio tarifo, mokėjimo termino ir lengvatų nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Tomo Vaicekausko nusišalinimui. 
Savivaldybės tarybos narys Eugenijus Cikanavičius prašo leisti nusišalinti nuo 12 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2021 metų valstybinės žemės nuomos mokesčio tarifo, mokėjimo termino ir lengvatų nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Eugenijaus Cikanavičiaus nusišalinimui. 
Savivaldybės tarybos narys Marijonas Vaicekauskas prašo leisti nusišalinti nuo 12 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2021 metų valstybinės žemės nuomos mokesčio tarifo, mokėjimo termino ir lengvatų nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Marijono Vaicekausko nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 20 Savivaldybės tarybos narių. 

12. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl 2021 metų valstybinės žemės nuomos mokesčio tarifo, mokėjimo termino ir lengvatų nustatymo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato patikslintą sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 20 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Tomas Vaicekauskas, Marijonas Vaicekauskas, Eugenijus Cikanavičius ir Algimantas Radvila. Posėdyje dalyvauja 24 Savivaldybės tarybos nariai. 

Savivaldybės tarybos narys Algimantas Radvila prašo leisti nusišalinti nuo 13 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2022 metų žemės mokesčio tarifų ir lengvatų nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Algimanto Radvilos nusišalinimui. 
Savivaldybės tarybos narys Eugenijus Cikanavičius prašo leisti nusišalinti nuo 13 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2022 metų žemės mokesčio tarifų ir lengvatų nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Eugenijaus Cikanavičiaus nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai.

13. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl 2022 metų žemės mokesčio tarifų ir lengvatų nustatymo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato patikslintą sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 20 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Eugenijus Cikanavičius ir Algimantas Radvila. Posėdyje dalyvauja 24 Savivaldybės tarybos nariai. 

14. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl individualios veiklos, kuria gali būti verčiamasi turint verslo liudijimą, 2022 metų fiksuotų pajamų mokesčio ir lengvatų dydžių patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Algimantas Radvila prašo leisti nusišalinti nuo 15 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2022 metų nekilnojamojo turto mokesčio tarifo nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Algimanto Radvilos nusišalinimui. 
Savivaldybės tarybos narys Marijonas Vaicekauskas prašo leisti nusišalinti nuo 15 darbotvarkės klausimo ,,Dėl 2022 metų nekilnojamojo turto mokesčio tarifo nustatymo“, dėl galimo interesų konflikto. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Marijono Vaicekausko nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai. 

15. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl 2022 metų nekilnojamojo turto mokesčio tarifo nustatymo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato patikslintą sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.
Į posėdį sugrįžo Algimantas Radvila ir Marijonas Vaicekauskas. Posėdyje dalyvauja 24 Savivaldybės tarybos nariai. 

16. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2021 metų infrastruktūros plėtros priemonių plano, savivaldybės 2021 metų infrastruktūros plėtros rėmimo programos lėšų panaudojimo plano tvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato patikslintą sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. Atsako į Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose išsakytus klausimus. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

17. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl uždarosios akcinės bendrovės „Kaišiadorių šiluma“ šilumos kainos dedamųjų antriesiems bazinės šilumos kainos dedamųjų galiojimo metams nustatymo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato patikslintą sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus klausia, ar priėmus šį sprendimą šilumos kaina sumažėtų, ar padidėtų. 
UAB ,,Kaišiadorių šiluma“ direktoriaus pavaduotoja finansams ir ekonomikai  Rugilė Červokienė atsako, kad priėmus šį sprendimą šilumos kaina šiek tiek padidėtų.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

18. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės teritorijoje esančio apleisto ar neprižiūrimo nekilnojamojo turto sąrašo sudarymo ir keitimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Darius Vilimas prašo leisti nusišalinti nuo 19 darbotvarkės klausimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės seniūnijų vietinės reikšmės kelių ir gatvių tiesimo ir taisymo (remonto) darbų programos 2021 – 2026 metams tvirtinimo“, kadangi gyvena vienoje iš sprendimo projekte išvardintų gatvių, kurioje yra planuojami remonto darbai. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Dariaus Vilimo nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai. 

19. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės seniūnijų vietinės reikšmės kelių ir gatvių tiesimo ir taisymo (remonto) darbų programos 2021 – 2026 metams tvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato sprendimo projektą bei pakeitimus. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Algimantas Radvila klausia sprendimo projekto rengėjų, ar patikslintas sprendimo projektas, atsižvelgiant į Savivaldybės tarybos komitetuose išsakytas pastabas. 
Kaišiadorių rajono savivaldybės seniūnijų vietinės reikšmės kelių ir gatvių tiesimo ir taisymo (remonto) darbų 2021–2026 metų programos rengėjų atstovė Aušrinė Ulė akcentuoja, jog programa buvo rengiama bendradarbiaujant su seniūnais, atsižvelgta į jų pastabas, o gatvių prioritetai buvo sudaryti atrinkus tam tikrus kriterijus, pavyzdžiui, gatvių ir kelių techniniai parametrai, kelių paskirtis, jų užstatymo tankis, komercijos ir pramonės įmonių skaičius, viešojo transporto maršrutai, darbų tęstinumas, numatyti ar nenumatyti projektai, ar yra numatytos privačios lėšos, atsižvelgta į seniūnų sudarytus prioritetus – gyventojų prašymų skaičių ir kitus argumentus, kurie buvo derinti su seniūnaičiais. Sako, jog buvo sudaryta vertinimo kriterinė sistema, įvesti tam tikri koeficientai, kurių pagalba ir buvo sureitinguotos gatvės, keliai ir jų atkarpos, pagal tai sudaryta sistema, kokie darbai numatomi. Pažymi, jog sudarytas kriterinis sąrašas buvo pakartotinai teiktas seniūnams ir į visas gautas pastabas buvo atsižvelgta, taip pat, atsižvelgiant į gautas pastabas, pakoreguotos schemos.  
Algimantas Radvila klausia, ar su rengiama programa buvo supažindinti tik seniūnai, nes informacijos apie tai buvo mažai. 
Aušrinė Ulė atsako, jog seniūnai dalyvavo visame procese, buvo atsižvelgta į jų pastabas, o dėl viešinimo, Savivaldybės administracijos nutarimu informacija buvo teikta seniūnams, o plačiau viešinta nebuvo. 
Eugenijus Cikanavičius klausia, ar programą parengė Savivaldybės administracijos specialistai, ar konsultantai. 
Aušrinė Ulė atsako, kad programą parengė UAB Smart Continent konsultantai. 
Eugenijus Cikanavičius sako, jog neatsimena, kad Savivaldybės taryba būtų skyrusi lėšas tokiam darbui atlikti. 
Vytenis Tomkus atsako, kad Savivaldybės strateginiame veiklos plane ir Savivaldybės biudžete buvo numatytos tam lėšos. 
Voldemaras Maziliauskas primena, kad apie minėtos programos parengimą buvo kalbama jau ne vienerius metus ir sako, jog kitam Savivaldybės tarybos posėdžiui pateiks informaciją, kurioje programoje buvo suplanuotos šios lėšos. 
Eugenijus Cikanavičius domisi, kiek kainavo programos parengimas. 
Aušrinė Ulė atsako, kad programos parengimas kainavo apie 8 tūkst. eurų. 
Algimantas Radvila mano, jog patys seniūnai galėjo parengti savo seniūnijų vietinės reikšmės kelių ir gatvių tiesimo ir taisymo (remonto) darbų programas ir nereikėtų naudoti Savivaldybės biudžeto lėšų, be to, su programa turėjo būti supažindinti seniūnijų gyventojai. Pastebi, kad priėmę sprendimą, programos negalėsime koreguoti, todėl, akivaizdu, jog ji buvo per mažai viešinama. 
Romualdas Kubiakas sako, kad seniūnas vienpusiškai negalėjo priimti sprendimo, tarėsi su seniūnaičiais, kurie atstovauja gyventojų grupes ir sprendė, kuriuos kelius įrašyti prioriteto tvarka. Mano, jog seniūnijų gyventojai buvo informuoti per seniūnaičius. 
Voldemaras Maziliauskas pažymi, jog seniūnaičiai nebuvo ignoruojami, programos rengėjai vadovavosi 2020 metų seniūnijų sueigų protokolais, juose surašytais pasiūlymais vietinės reikšmės keliams tvarkyti.  
Aušrinė Ulė papildo, jog vienas iš programos tikslų buvo sukurti Savivaldybėje ne tik programą, kuri veiktu numatytą periodą, bet sukurti įrankį, kuris veiktų ilgą laiką ir atsiradus poreikiui, būtų galima įrašyti papildomą gatvę, pavyzdžiui, atsiradus didesnėms finansavimo galimybėms, tokia gatvė galėtų atsidurti prioritetiniame sąraše, todėl programa ir skaičiuoklė buvo modeliuojama ir koreguojama taip, kad kuo labiau atitiktų seniūnų ir seniūnaičių sueigų protokoluose surašytus siūlymus. Sako, jog dar vienas iš programos sudarymo tikslų – eliminuoti subjektyvumo faktorių ir suskurti skaičiuoklę, kuri skaičiais ir koeficientais pagrįstų, kodėl viena ar kita gatvė turėtų būti prioritetinė. 
Voldemaras Maziliauskas akcentuoja, kad jei bus poreikis, pavyzdžiui, įvykus 2021 metais seniūnaičių sueigoms bus nuspręsta, kad atitinkamas kelias turi būti prioritetinis, tuo objektu bus papildyta kelių programa. 
Eugenijus Cikanavičius pastebi, kad Savivaldybės taryba tvirtina kelių sąrašą šešeriems metams, o ne sukurtą mechanizmą, pagal kurį būtų sudaromi sąrašai ir jie įgyvendinami, t. y. dabar tvirtinamas sąrašas, kuris nekeičiamas, ar bus minėtas mechanizmas, ar jo nebus. Sako, kad Savivaldybės administracijoje dirba specialistai, kurie sugebėtų atlikti šį darbą, nejaugi jiems pritrūktų kompetencijos. Mano, jog Savivaldybės taryba turėjo tvirtinti ir minėtą mechanizmą, ir programą, ir procedūrą, o ne galutinį rezultatą. 
Vytenis Tomkus primena, kad bet kokį planą ar programą, esant poreikiui, Savivaldybės taryba gali keisti.  
Janina Augustinavičienė klausia, ar bus numatyta data minėtiems pakeitimams. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, kad pagal seniūnijų veiklos nuostatus, kitų kalendorinių metų darbus seniūnijos planuoja metų pabaigoje, organizuodamos susirinkimus ir seniūnaičių sueigas, ko pasekoje Savivaldybės administracija gauna poreikį iš seniūnijų, prieš formuojant Savivaldybės biudžetą. Akcentuoja, jog tam, kad keistųsi programa, turi būti pateikti argumentai, t. y., jei seniūnija metų eigoje bendru sutarimu su seniūnaičiais nusprendžia, kad jie siūlo atitinkamą  gatvę įrašyti i kelių priežiūros programos sąrašą, Savivaldybės administracijai atsiunčia seniūnaičių sueigos protokolą ir prašymą, tokiu atveju yra reaguojama į tokius argumentuotus prašymus.  
Rimvydas Dekas klausia, ar tai yra galutinis kelių sąrašas, kurį norėjome sudaryti, kad ateityje nekiltų problemų ir nereikėtų jo keisti, ar tai rekomendacinio pobūdžio dokumentas, kurį kas kart vėl keisime. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, jog yra daugiau kaip 200 kelių ir kaip nustatyti, kuriuos reikia remontuoti prioriteto tvarka, nes iki šiol turėjome chaotiškus duomenis, o parengta programa yra pagalbinė priemonė teisėtai diferencijuoti kelius, nustatant jiems balus, pagal kuriuos jie atsiras atitinkamoje eilėje ir pagal tai bus skirstomas finansavimas. Pažymi, kad apie tvarkos ar finansavimo aprašus bus kalbama kituose posėdžiuose.  
Vytenis Tomkus papildo, kad programoje numatytas sąrašas neturėtų būti dažnai keičiamas, nes jis parengtas remiantis objektyviais kriterijais, be abejo, gali atsirasti objektyvių aplinkybių ir daromos korekcijos, pavyzdžiui, kartą per metus, bet sąrašas sudaromas ilgam laikui, vadovaujantis nustatytais kriterijais, kurie nesikeis, todėl nebus poreikio dažnai šią programą keisti.  
Eugenijus Cikanavičius akcentuoja, kad, jei Savivaldybės tarybos prerogatyva tvirtinti tvarkas, sistemas, prioritetus, turime tai ir daryti, o ne tvirtinti galutinį sąrašą. Mano, jog programą galima koreguoti, nes ji nėra patvirtinta, Savivaldybės tarybos nariai su ja nesusipažinę ir viskas išliks kaip buvo iki šiol.  
Vytenis Tomkus primena, kad šių metų pradžioje Savivaldybės taryba tvirtino kriterijų sąrašą, t. y. būtent Savivaldybės taryba juos nustatė ir pagal nustatytus kriterijus programa sudėliojo kelių sąrašą. 
Tomas Vaicekauskas pastebi, kad tvirtinamas ne penkerių metų planas, o priemonių įrankis, tam, kad ateityje sprendimu galėtume patvirtinti jo minėtą penkerių metų planą. Klausia, ar bus teikiamas toks sprendimo projektas, t. y. konkretus planas, kuriame bus numatytas eiliškumas. Apgailestauja, kad reikėjo samdyti ekspertus ir Savivaldybės administracija to nesugebėjo padaryti savo jėgomis. 
Vytenis Tomkus patikslina, kad priedas prie programos ir yra sąrašas, tiek bendras, tiek pagal kiekvieną seniūniją. 
Voldemaras Maziliauskas papildo, jog sekančiu etapu bus aprašomi finansavimo mechanizmai, objektų išrinkimo iš programos kriterijai. Akcentuoja, jog dabar teikiamas tvirtinti inventorizuotas ir aprašytas objektų sąrašas, užtikrinus seniūnijų dalyvavimą šiame procese.  
Borisas Geicenas domisi, kokiu būdu buvo pasirinktas programos sudarytojas ir klausia, ar  programoje eilės sudarymas taip brangiai kainuoja. 
Laimutė Grabliauskienė atsako, jog programos sudarytojas buvo pasirinktas viešųjų pirkimų būdu, o dėl paslaugos kainos, atliktas didelis darbas, t. y. surinkta informacija, parengti planiniai dokumentai, aprašomoji dalis ir sukurtas ilgalaikis įrankis. 
Tomas Vaicekauskas pastebi, kad yra tik priemonė, tačiau eiliškumas nėra sudarytas, nėra sąrašo su numatytu finansavimu. Mano, kad Savivaldybės taryba dar tvirtins galutinį vardinį sąrašą su finansavimu.   
Aušrinė Ulė pakomentuoja, kas įeina į parengtą programą, t. y. sudarytas tikslus gatvių sąrašas, nuo svarbiausios iki mažiausiai svarbios, t. y. sukurtas ne tik įrankis, bet ir parengtas pats gatvių sąrašas ir tik atsiradus objektyviam poreikiui, jis galėtų būti keičiamas. 
Voldemaras Maziliauskas papildo, kad pateikta koncentruota informacija, o įgyvendinimas dar bus teikiamas tvirtinti Savivaldybės tarybai. 
Romualdas Kubiakas klausia programos rengėjų, ar kitos savivaldybės yra pasirengę tokias programas. 
Aušrinė Ulė atsako, jog beveik visos savivaldybės yra pasirengusios šį dokumentą ir turi sudariusios objektų sąrašą, kurį teikia atitinkamoms institucijoms, siekiant gauti finansavimą. 
Tomas Vaicekauskas akcentuoja, jog nebuvo atsakyta į klausimą, kada bus teikiamas kitas sprendimo projektas ir ar jis bus skirtas penkerių metų laikotarpiui.  
Algimantas Janavičius sako, jog yra atliktas didelis darbas ir Savivaldybės darbuotojas neturėtų tiek kvalifikacijos, kad galėtų parengti tokią programą, kurioje išgvildenti visi klusimai, numatyti vertinimo kriterijai, todėl mano, kad užmokestis už atliktą darbą nėra per didelis. Siūlo pritarti sprendimo projektui.  
Algimantas Radvila siūlo atkreipti dėmesį į kelio atkarpą, esančią tarp geležinkelio ir miesto kapinių, prašo nustatyti vienos krypties eismą, įrengti žiedinį apvažiavimą, siekiant išvengti eismo įvykių.   
Vytenis Tomkus primena, jog dėl eismo schemos reikėtų kreiptis į Eismo saugumo komisiją, pateikti siūlymus ir komisija juos apsvarstys ir priims sprendimus.  
Daiva Nasevičienė sako, jog parengta programa, tai pirmas žingsnis skaidrumo link, sudarant seniūnijų vietinės reikšmės kelių ir gatvių tiesimo ir taisymo (remonto) darbų sąrašą ir siūlo jam pritarti. 
Vytenis Tomkus sako, kad praėjusiais metais buvo planuota sudaryti kelių sąrašą, bet užklupus COVID-19 pandemijai, buvo vykdomi kiti darbai, buvo gautos papildomos lėšos keliams bei gatvėms sutvarkyti, be to, Savivaldybės administracijos darbuotojai turėjo ir savo pareigybėse nustatytų darbų, todėl fiziškai negalėjo nei įvykdyti pirkimus, nei parengti sąlygas ir šis darbas buvo nukeltas šiems metams, o Savivaldybės strateginiame plane bei Savivaldybės biudžete priemonė bei  lėšos tam buvo numatytos. Sako, jog buvo įvykdyti viešieji pirkimai, laimėjo patyrusi ir kvalifikuota įmonė, kuri ne vienai savivaldybei yra parengusi kelių sąrašus, matome, kad darbų kokybė ir rezultatas yra geras ir niekas iš Savivaldybės specialistų neturėtų nei kvalifikacijos, nei patirties, tokiam sąrašui parengti, be to, rengiant sąrašą jie negalėtų atlikti savo pagrindinių darbų. Akcentuoja, jog reikia priiminėti sprendimus, kurie būtų efektyviausi, geriausi ir racionaliausi. Mano, kad šis atvejis pasiteisino ir gavome ne tik gerą ir kokybišką kelių sąrašą, bet ir įrankį kelių prioritetams nustatyti, kuriuo galėsime vadovautis kiekvienais metais skirstant lėšas keliams ir gatvėms taisyti bei remontuoti pagal kelių priežiūros programą, tiek ir organizuodami tam tikrus darbus pagal privataus bei viešojo sektoriaus partnerystę, atrenkant kelius, kuriuos reikia suremontuoti. Pažymi, kad patvirtinus sąrašą, jis bus skelbiamas viešai. Siūlo balsuoti, ar Savivaldybės tarybos nariai pritaria klausimo svarstymo pradžioje pranešėjos pristatytiems pakeitimams, kad už juos būtų balsuojama kartu su sprendimo projektu. Už tai, kad pritarti pranešėjos pristatytiems pakeitimams ir už juos balsuoti kartu su sprendimo projektu,  Savivaldybės tarybos nariai pritarė bendru sutarimu. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pristatytais pakeitimais.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Darius Vilimas. Posėdyje dalyvauja 24 Savivaldybės tarybos nariai. 

20. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl nuompinigių už Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos patalpos nuomą trumpalaikiams renginiams dydžio patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

21. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perdavimo Kaišiadorių kultūros centrui“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

22. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perdavimo Kaišiadorių pedagoginei psichologinei tarnybai“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

23. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijai“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

24. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perdavimo pagal patikėjimo sutartį uždarajai akcinei bendrovei „Kaišiadorių vandenys“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

25. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės įstaigoms“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

26. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perėmimo savivaldybės nuosavybėn ir perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

27. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl sutikimo perimti turtą savivaldybės nuosavybėn iš valstybės įmonės Lietuvos automobilių kelių direkcijos“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Algimantas Janavičius sako, jog sprendimo projekto 1 punkte parašyta, kad: ,,Sutikti perimti iš valstybės įmonės Lietuvos automobilių kelių direkcijos Kaišiadorių rajono savivaldybės nuosavybėn savarankiškosioms funkcijoms įgyvendinti projekto „Valstybinės reikšmės kelio Nr. 1816 Liutonys–Žiežmariai–Dovainonys ruožo nuo 7,979 iki 7,992 km kapitalinis remontas“ metu sukurtą turtą: viešąjį tualetą, keleivių laukimo paviljoną ir autobusų stovėjimo aikštelę”. Klausia, ar   minimas turtas jau yra sukurtas, ar savivaldybei reikės jį sukurti ir po to perimti iš valstybės įmonės Lietuvos automobilių kelių direkcijos. 
Ligita Pūrienė atsako, jog pagal pasirašytą bendradarbiavimo sutartį šį projektą įgyvendina Savivaldybės administracija, tačiau turtas priklauso Valstybei ir po projekto įgyvendinimo, Savivaldybė sutinka šį turtą atskirti ir perimti savivaldybės nuosavybėn. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

28. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės būsto ir socialinio būsto nuomos mokesčių dydžių nustatymo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą bei pakeitimus jo prieduose.   
Algimantas Janavičius pastebi, kad išvardinti pakeitimai šiek tiek padidina nustatytus mokesčius, t. y. jei buvo 3,36 Eur/mėn., keičiamas į 3,63 Eur/mėn. ir pan. Klausia, ar netendencingos šios klaidos.
Ligita Pūrienė atsako, kad tai techninės spausdinimo klaidos. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys, susilaikė balsuoti 1 Savivaldybės tarybos narys, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

29. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl vidaus sandorio sudarymo“ projektas.
Pranešėjas Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotojas Voldemaras Maziliauskas pristato sprendimo projektą bei pakeitimus. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Algimantas Radvila klausia Voldemaro Maziliausko, kiek bus investuota į įrangos ir technologijų įsigijimą, sprendimo projekte numatytoms paslaugoms atlikti. 
Voldemaras Maziliauskas pristato įrangos ir technikos poreikį bei kainas.  
Algimantas Radvila pastebi, jog dabar žolę mieste šienauja UAB ,,Ecoservice“. Klausia, kokiu būdu, už kiek ir kuriam laikui buvo nupirkta ši paslauga.   
Voldemaras Maziliauskas atkreipia dėmesį, kad sprendimo projektas nesusijęs su Kaišiadorių mieto teritorijos priežiūra ir jos apimtimi. Informuoja, jog neįvyko Kaišiadorių miesto seniūnijos teritorijos priežiūros bei tvarkymo  konkursas, nes buvo pasiūlytos didesnės kainos, nei lėšos, suplanuotos Savivaldybės biudžete, todėl buvo priimtas sprendimas atlikti vienkartinius mažos vertės pirkimus, t. y. pirkti mechanizuotą bei rankinę teritorijų šienavimo paslaugą. Sako, jog buvo pasitelkti į pagalbą seniūnijų Užimtumo programoje dalyvaujantys, laikinai įdarbinti, darbuotojai ir kol įvyks konkursas, tokiu būdu bus prižiūrima miesto teritorija. 
Tomas Vaicekauskas klausia, ar negalima nustatyti įkainius ir skelbti konkursą paslaugai pirkti, o savivaldybės įmonei „Kaišiadorių paslaugos“ nupirkus reikiamą techniką, ji taip pat galėtų dalyvauti konkursuose, t. y. lygiavertiškai su kitomis įmonėmis dalyvautų rinkoje.    
Voldemaras Maziliauskas primena, jog 2018 m. lapkričio 29 d. Savivaldybės taryba patvirtino minėtus įkainius. Pabrėžia, jog šio sandorio atsiradimą įtakojo prievolė Savivaldybės administracijai prižiūrėti pakeles bei valstybinės žemės fondo sklypus, o seniūnai iniciavo šią diskusiją, po kurios buvo parengtas šis sprendimo projektas, nes buvo analizuota rinka, kaip seniūnijos galėtų šią paslaugą pirkti ir buvo nuspręsta pavesti ją teikti savivaldybės įmonei „Kaišiadorių paslaugos“. Akcentuoja, jog poreikis yra suskaičiuotas, t. y. apie 1000 km. pakelių. Sako, jog pagal Vietos savivaldos įstatymą, savivaldos teisė vidaus sandorio pagrindais pavesti tam tikras funkcijas atlikti jos juridiniams amenims ir nėra prievolės procentaliai dalyvauti rinkoje skelbiant viešuosius pirkimus, t. y. savivaldybėms palikta teisė spręsti, kurią dalį paslaugų ji gali pirkti rinkoje ir kurią dalį paslaugų pavesti atlikti savo įmonėms. Akcentuoja, jog sankirtos su Lietuvos Respublikos konkurencijos įstatymu nėra, teisės akto projektą išnagrinėjo ir Vyriausybės atstovo tarnybos specialistai ir esminių pastabų nepateikė. Pažymi, jog buvo išnagrinėta ir kitų savivaldybių patirtis šioje srityje ir panašiu būdu jos paveda savo įmonėms teikti paslaugas vienoje ar kitoje srityje. 
Marijonas Vaicekauskas sako, jog savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ neturi reikiamos įrangos, o jiems pavedama vykdyti paslauga todėl, kad nenorima skelbti konkurso, t. y. nenorima, jog savivaldybės gyventojams paslauga būtų pigesnė. Domisi, ar savivaldybės įmonei žiemą nereikės valyti sniego ir ar tam nereikės dar papildomos įrangos, ar nereikės imti paskolos.  
Voldemaras Maziliauskas pristato Lomenos pakrantės šienavimo paslaugos kainos skaičiavimą ir akcentuoja, jog pirkti paslaugą rinkoje brangiau, kai galima pavesti savivaldybės įmonei ją atlikti pigiau, būtų neracionalus lėšų panaudojimas. 
Marijonas Vaicekauskas mano, kad jei savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ dalyvautų konkurse, gal būt, galėtų pasiūlyti mažesnę paslaugos kainą. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, jog įmonė negalėtų pasiūlyti mažesnės paslaugos kainos,  nei ji yra nustatyta.  
Algimantas Janavičius klausia, ar Savivaldybės tarybai nereikės tvirtinti didesnių, nei 2018 m. lapkričio 29 d. patvirtintų, paslaugų įkainių, kad savivaldybės įmonė nebankrutuotų, nes ji šiai dienai neturi reikiamos technikos, o palikus anksčiau buvusius įkainius, įmonė finansiškai nukentės ir Savivaldybė, kad įmonė galėtų atlikti jai pavestus darbus, turės ją dotuoti. Akcentuoja, jog ir mažesnės kainos turi būti finansiškai pagrįstos, nesukelti įmonei nuostolio. Domisi, ar ilgai įmonė vadovausis 2018 m. patvirtintais paslaugų įkainiais. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, jog sprendimo projektas teikiamas todėl, kad per metus laiko rinkoje nepavyko nupirkti pakelių ir valstybinės žemės sklypų šienavimo paslaugos. Dėl  paslaugų įkainių didinimo, paaiškina, jog kai kuriuos iš jų reikės keisti, pavyzdžiui, mechanizuotos žolės pjovimo paslaugos įkainį, kuris šiai dienai yra akivaizdžiai per mažas.  
Eugenijus Cikanavičius klausia, ar savivaldybės įmonė galės be konkursų ir viešųjų pirkimų pasamdyti subrangovą. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, jog sutartis bus sudaryta tarp Savivaldybės administracijos ir savivaldybės įmonės „Kaišiadorių paslaugos“, o dėl subrangos galimybės, turėtų pasisakyti teisininkai, bet kalbant apie kainą, net ir esant subrangai, paslaugos kaina negali būti didesnė, nei ją patvirtino Savivaldybės taryba.   
Eugenijus Cikanavičius siūlo išplėsti pavedimų savivaldybės įmonei sąrašą ir tokiais atvejais, kai nenuperkama paslauga, savivaldybės įmonė, nustatytų įkainių ribose, galėtų pasamdyti subrangovą. 
Tomas Vaicekauskas klausia, kas trukdo dabar savivaldybės įmonei, išskyrus tai, kad neturi reikiamos technikos, siūlyti šias paslaugas. Domisi, ar nebuvo apsvarstyta galimybė, kad savivaldybės įmonė galėtų teikti paslaugas konkurso būdu. 
Voldemaras Maziliauskas akcentuoja, jog sprendimo projektas atitinka teisės aktus, pakartoja, jog rinkoje nepavyko nupirkti minėtos paslaugos, sako, jog vidaus sandoris yra startas savivaldybės įmonei pradėti veikti minėtose srityse, o dėl kainodaros, ji yra patvirtinta, tačiau, ne visa apimtimi atitinkanti šių dienų įkainius ir kai kuriuos iš jų reikės keisti.   
Eugenijus Cikanavičius atkreipia dėmesį, kad viešuosiuose pirkimuose rangovas nepagrindžia siūlomo įkainio, o savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ teiks paslaugą pagal nustatytus įkainius, t. y. matome kainodarą ir paslaugos tarifo pagrindimą. Klausia, kas užtikrins veiklą, ar savivaldybės įmonės direktorius, ar tam bus steigiamas atskiras padalinys. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, kad savivaldybės įmonės administracijoje papildomų etatų nenumatyta, nebent, bus sprendžiamas klausimas dėl rankinio šienavimo, tuomet gali būti pasitelkiami papildomi pajėgumai šiems specializuotiems darbams atlikti. 
Virginijus Ceslevičius pastebi, jog dabar balsuosime už tai, kad savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ vykdytų minimą veiklą, o kitame Savivaldybės tarybos posėdyje sužinosime kainą, už kurią ši veikla bus vykdoma ir tai nėra logiška. Klausia, ar investicijos bus iš Savivaldybės biudžeto, ar iš savivaldybės įmonės, kuri dirba nepelningai, lėšų. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, jog savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ reikiamas investicijas atliks savo lėšomis. 
Vytenis Tomkus pastebi, jog bet kuriuo atveju įkainius svarstys Savivaldybės taryba ir jei jie nebus pakeisti, liks tokie, kokie yra dabar galiojantys. 
Marijonas Vaicekauskas sako, jog gali būti, kad savivaldybės įmonė po mėnesio prašys padidinti paslaugos įkainį, arba prašys Savivaldybės dotacijos, papildomų išmokų ir jei jiems nesiseks teikti paslaugos, o įranga bus nupirkta, išlaidas turės padengti savivaldybės gyventojai mokėdami mokesčius. 
Voldemaras Maziliauskas pakartoja, kad teritorijų tvarkymo paslaugos įkainiai yra patvirtinti ir  vieni iš jų konkurencingi su esančiais rinkoje, kiti - per maži, tačiau jie apskaičiuoti vadovaujantis pavirtinta metodika, todėl kitam Savivaldybės tarybos posėdžiui bus pateikti pagrįsti skaičiavimai ir paaiškinimai, kurioje dalyje bus keičiami 2018 m. patvirtinti paslaugų įkainiai.    
Aušra Gerulaitienė siūlo Marijonui Vaicekauskui ne tik kritikuoti, bet ir pateikti kitą sprendimo būdą, ką daryti, jei rinkoje negalima nupirkti minėtos paslaugos.  
Algimantas Radvila pažymi, jog miesto teritorija nešienaujama, apaugusi žolėmis, nors buvo paslaugos teikėjas, kuris puikiai tvarkė miesto teritoriją. Sako, kad pirkimus reikia vykdyti žiemą, o ne tuomet, kai gegužės mėnesį pasibaigia sutartis su paslaugos teikėju. Mano, jog numatytos technikos neužteks, o paslaugos įkainiai didės.   
Tomas Vaicekauskas pastebi, jog buvo paminėta, kad preliminarios paslaugų kainos yra apskaičiuotos, tačiau Savivaldybės taryba jų nežino, bet paves darbus vykdyti savivaldybės įmonei, o kainos keisis vėliau, nes jos neatitinka ekonominio pagrindimo. Siūlo sprendimo projekto rengėjams atsiimti šį sprendimo projektą, parengti ekonominį pagrindimą, numatant investicijų poreikį, atsipirkimo terminą, nurodyti, kokiais įkainiais bus teikiama paslauga, informuoti gyventojus.  
Eugenijus Cikanavičius mano, kad savivaldybės įmonei „Kaišiadorių paslaugos“ turi būti numatyti terminai ir suformuluota užduotis, kurią reikia atlikti, gal būt, pasitelkus subrangovus. Sako, jog problemos sprendimas geras, nes galime pavesti atlikti paslaugą, kurią reikia atlikti kuo greičiau, nes paslaugos pirkimas kartais užsitęsia ganėtinai ilgai.   
Virginijus Ceslevičius sako, jog skaudu, kad tvarkant miesto teritoriją, paslaugą teikia kitos savivaldybės įmonė ir siūlo pritarti sprendimo projektui, kadangi savivaldybės įmonėje „Kaišiadorių paslaugos“ dirba mūsų rajono gyventojai, kurie moka mokesčius į Savivaldybės biudžetą, o pavedus atlikti darbus, iš įmonės pareikalauti atsakomybės, peržiūrėti subrangos galimybes, nes pradžioje įmonė kokybiškos paslaugos teikimo nesugebės užtikrinti.   
Voldemaras Maziliauskas akcentuoja, jog kalbame apie dvi sritis, kurių tvarkymui rinkoje nerasta rangovų, o dėl miesto teritorijų tvarkymo, skelbiamas mažų verčių pirkimas, kuris yra viešas ir atviras, kuriame gali dalyvauti visi norintys, jei tik atitinka pirkimo sąlygas ir specifikaciją.  
Vytenis Tomkus sako, jog daugelyje savivaldybių aplinką tvarko ir prižiūri savivaldybių įmonės pagal sudarytus vidaus sandorius. Akcentuoja, jog nenorima keisti esamos sistemos, bet toks sprendimas siūlomas tik tuomet, kai neįvyksta viešieji pirkimai. Dėl įkainių, jie nėra nekintantys, nes didėja minimalus atlyginimas, keičiasi kuro kainos, todėl kas keletą metų juos reikia peržiūrėti. Sako, jog atsižvelgiant į esamą situaciją, siūlo pritarti pateiktam sprendimo projektui. 
Borisas Geicenas primena, kad savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ niekada nedirbo pelningai, ją pastoviai reikėjo dotuoti, todėl abejoja, ar pateiktas sprendimas yra tinkamas.  
Algimantas Radvila sako, jog negali pritarti sprendimo projektui, nes, žinant kaip minėta įmonė dirba, akivaizdu, kad ji nesusitvarkys su jiems pavestais darbais.   
Algimantas Janavičius atkreipia dėmesį, kad nustatyta paslaugos kaina  - 54 eurai už 1 ha nušienautos pievos ir pasiūlyta kaina – 170 eurų, todėl, kad ir 130 eurų už 1 ha nušienautos pievos jau yra nemažas lėšų sutaupymas. Siūlo suteikti savivaldybės įmonei galimybę dalyvauti rinkoje, sudarant su ja vidaus sandorį ir stebėti, jei rinkoje paslaugos kaina mažės, atitinkamai ir konkursai bus kitokie. Akcentuoja, kad jei leisime įmonei dalyvauti procese, po to ji pateiks pagrįstus kainos skaičiavimus ir Savivaldybės taryba patvirtins paslaugos kainą, kuri bus reali.  
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti, ar Savivaldybės tarybos nariai pritaria klausimo svarstymo pradžioje pranešėjo pristatytiems pakeitimams, kad už juos būtų balsuojama kartu su sprendimo projektu. Už tai, kad pritarti pranešėjo pristatytiems pakeitimams ir už juos balsuoti kartu su sprendimo projektu,  Savivaldybės tarybos nariai pritarė bendru sutarimu. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pristatytais pakeitimais. Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 15 Savivaldybės tarybos narių, prieš balsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 4 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 3 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

30. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto, esančio Pravieniškių g. 33, Pravieniškių k., perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijai“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Virginijus Ceslevičius prašo leisti nusišalinti nuo 31 darbotvarkės klausimo ,,Dėl pritarimo Kaišiadorių socialinių paslaugų centro 2020 metų veiklos ataskaitai“, kadangi dirba šioje įstaigoje. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Virginijaus Ceslevičiaus nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai. 

31. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Kaišiadorių socialinių paslaugų centro 2020 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Socialinės paramos skyriaus vyriausioji specialistė Neringa Kupčiūnienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Darius Vilimas klausia, ar įstaigos 2021 metų veiklos planas buvo suderintas su Savivaldybės administracija. 
Neringa Kupčiūnienė atsako, kad įstaigos 2021 metų veiklos planas su programos koordinatoriumi nebuvo suderintas. 
Darius Vilimas klausia dėl grąžintų į Savivaldybės biudžetą lėšų, mano, kad Savivaldybei pavaldi įstaiga turėtų bendradarbiauti su ja kuruojančiu Savivaldybės administracijos skyriumi, nes tai padėtų išvengti susidariusio lėšų pertekliaus nepanaudojimo bei tam tikrų problemų neišsprendimo. Prašo Kaišiadorių socialinių paslaugų centro direktoriaus Liutauro Palaičio paaiškinti šią situaciją. 
Liutauras Palaitis atsako, jog lėšos į Savivaldybės biudžetą buvo grąžintos todėl, kad viena iš priemonių buvo pradėta vykdyti pusė metų vėliau, nei buvo galima ją vykdyti, bei dėl viešųjų pirkimų mokymo ilgalaikiams bedarbiams įdarbinti paslaugos pirkimo, kuri užsitęsė keletą mėnesių, dėl ko buvo nepanaudota 60 tūkst. eurų, kadangi kitur šių lėšų panaudoti nebuvo galima ir apie tai buvo informuota Savivaldybės administracija, taip pat buvo informuota ir apie kitų lėšų nepanaudojimą ir grąžinimą. 
Vytenis Tomkus dėkoja įstaigos vadovui už praėjusiais metais atliktą darbą suvaldant COVID-19 situaciją. Sako, jog kiekvienais metais, vertinant vadovų veiklą, nustatomi metiniai tikslai, uždaviniai, kurių įgyvendinimas po to yra kontroliuojamas ir šios įstaigos vadovo veiklą vertina teigiamai bei siūlo pritarti Kaišiadorių socialinių paslaugų centro 2020 metų veiklos ataskaitai. 
Algimantas Janavičius pažymi, kad jei lėšos buvo grąžintos į Valstybės biudžetą, tai įrodo, kad jos neiššvaistytos, o grąžinamos pagal teisės aktais nustatytus kriterijus.   
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Virginijus Ceslevičius. Posėdyje dalyvauja 24 Savivaldybės tarybos nariai. 

32. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl nekilnojamojo turto nurašymo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą.    
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

[bookmark: _GoBack]Vytenis Tomkus informuoja, kad kitą Savivaldybės tarybos posėdį planuojama šaukti  š. m. rugpjūčio 26 d.  Primena, jog yra gautas Savivaldybės tarybos nario Boriso Geiceno pareiškimas dėl atsistatydinimo iš Antikorupcijos komisijos pirmininko pareigų, todėl yra išsiųstas raštas opozicijos nariams, raginantis teikti kandidatūrą į šias pareigas, taip, kaip yra numatyta įstatyme ir jei per du mėnesius kandidatūra nebus pasiūlyta, ši teisė pereis valdančiajai daugumai. Kviečia opozicijos narius pagalvoti, apsitarti ir pasiūlyti kandidatą į Antikorupcijos komisijos pirmininko pareigas. 
Algimantas Radvila primena, jog 2021 m. balandžio 1 d. vykusiame Savivaldybės tarybos posėdyje kalbėjo apie išmontuotų ir priduotų į metalo laužą apšvietimo stulpų kiekio neatitikimus ir Savivaldybės meras Vytenis Tomkus siūlė Savivaldybės tarybos vardu suformuluoti kreipimąsi į Savivaldybės kontrolės ir audito tarnybą ir Kontrolės komitetą, kad išnagrinėtų šią situaciją ir pateiktų išvadas. Sako, kad kreipimuisi buvo pritarta bendrui sutarimu. Akcentuoja, jog praėjo trys mėnesiai, tačiau jokia išvada nepateikta. Informuoja, kad 2021-06-30 įvyko Kontrolės komiteto poėdis ir paaiškėjo, jog atsakymo į kreipimąsi  niekas nepateikė. Domisi, ar Savivaldybės meras žino šią situaciją. 
Vytenis Tomkus atsako, jog atgarsius iš minėto Kontrolės komiteto posėdžio girdėjo, tačiau dar nespėjo išsiaiškinti visų aplinkybių, bet jas išsiaiškins ir jei nėra vykdomi pavedimai, atitinkamai į tai bus reaguojama, pasitikslins, ar Savivaldybės administracija nepateikė jokios informacijos apie minėtas aplinkybes.  
Kontrolės komiteto pirmininkas Tomas Vaicekauskas informuoja, jog minėtu klusimu buvo pateikta labai mažai informacijos, ji buvo ne pilna ir ne vientisa, todėl klausimo sprendimas buvo atidėtas ir nutarta Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijai skirti laiko iki 2021 m. liepos 19 d. pateikti visą susistemintą informaciją ir dokumentų kopijas. 
Algimantas Radvila papildo, jog buvo pateikta tik ta informacija, kurią visi matė 2021 m. balandžio 1 d. vykusiame Savivaldybės tarybos posėdyje ir papildomos informacijos nebuvo. 
Algimantas Janavičius primena, kad minėto Savivaldybės tarybos posėdžio metu Kaišiadorių miesto seniūnė atsakinėjo į Algimanto Radvilos klausimus. Siūlo Savivaldybės administracijai kreiptis į seniūnę, kad ji parašytų aiškinamąjį raštą, kaip minėti apšvietimo stulpai buvo apskaityti. 
Virginijus Ceslevičius siūlo palaukti 2021 m. liepos 19 d., kai bus pateikta susisteminta informacija ir dokumentų kopijos, tuomet ir priimti sprendimus.  
Romualdas Kubiakas domisi dėl Greitosios medicinos pagalbos stoties iškėlimo darbo grupės veiklos ir sako, jog norėtų gauti informaciją apie numatomus išvažiuojamuosius pasitarimus, terminų pratęsimą, t. y. norėtų dalyvauti jos veikloje. 
Darius Vilimas pakomentuoja dėl minėtos darbo grupės veiklos terminų nukėlimo, sako, jog informuos darbo grupės narius apie planuojamus išvažiuojamuosius posėdžius, nes, dėl objektyvių priežasčių, dabar vykdomas tik parengiamasis etapas. 

Pastaba. Posėdžio įrašo nuoroda:  
https://www.youtube.com/watch?v=CzzzKRtLZdg

Posėdis vyko nuo 10.00 val. iki 14.45 val.


 Posėdžio pirmininkas 				                 Vytenis Tomkus



Tarybos sekretorius 			                                    Stasys Urbonavičius 


  
Posėdžio sekretorė 				                    Lina Girnienė  
