

18

KAIŠIADORIŲ RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA
POSĖDŽIO PROTOKOLAS 
2020-04-10  Nr. V18-3
Kaišiadorys
Posėdis įvyko 2020-04-10.
Posėdžio pirmininkas – Vytenis Tomkus, Savivaldybės meras.
Posėdžio sekretorė – Lina Girnienė, Savivaldybės tarybos ir mero sekretoriato vyriausioji specialistė. 
Vytenis Tomkus siūlo pradėti posėdį, kuris dėl paskelbto karantino vykdomas nuotoliniu būdu, kadangi tokia galimybė suteikta priėmus Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo Nr. I-533 13, 14 ir 15 straipsnių pakeitimo įstatymą (2020 m. kovo 31 d. Nr. XIII-2829).

Vyksta Tarybos narių registracija. 

Posėdyje dalyvauja: 
Savivaldybės tarybos nariai: Jolanta Armonavičienė, Virginijus Ceslevičius, Eugenijus Cikanavičius, Šarūnas Čėsna, Rimvydas Dekas, Borisas Geicenas, Aušra Gerulaitienė, Rugilė Grendaitė, Kęstutis Jakelis, Algimantas Janavičius, Gediminas Janonis, Dalius Matkevičius, Marijonas Mitkus, Kęstas Moroza, Daiva Nasevičienė, Karolis Petkevičius,  Algimantas Radvila, Laima Rudienė, Romualdas Urmilevičius, Marijonas Vaicekauskas, Tomas Vaicekauskas, Darius Vilimas, Valdas Žukauskas.  
Nedalyvauja Savivaldybės tarybos narė Vaida Babeckienė.
Kviestieji asmenys: Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė, VšĮ Kaišiadorių PSPC direktorė Virginija Dranginienė (nuotoliniu būdu), Kaišiadorių r. Paparčių mokyklos-daugiafunkcio centro direktorė  Akvilė Grigienė (nuotoliniu būdu), Socialinės paramos skyriaus vyriausioji specialistė Neringa Kupčiūnienė, SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas, Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė, Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinė mokykla direktorė  Asta Malakauskienė (nuotoliniu būdu), Žemės ūko ir aplinkosaugos skyriaus vyriausiasis specialistas Vidmantas Malinauskas, Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotojas Voldemaras Maziliauskas, Savivaldybės administracijos direktorius Mindaugas Nasevičius, Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė, VšĮ Kaišiadorių ligoninės direktorė Edita Skarakodienė, Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė, Savivaldybės tarybos sekretorius Stasys Urbonavičius (nuotoliniu būdu), Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vedėjas Rimantas Želvys. 

Vytenis Tomkus informuoja, kad yra daromas vaizdo įrašas, kuris bus saugomas internete. Pristato procedūras: klausimų svarstymo, klausimų pateikimo bei balsavimo tvarką. Kadangi nebuvo organizuojami komitetų posėdžiai, siūlo klausimų skaičiaus neriboti. 
Už tai, kad neriboti klausimų skaičiaus, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 2 Savivaldybės tarybos nariai.   
Vytenis Tomkus siūlo leisti Tarybos nariams pasisakyti du kartus, pirmą kartą iki 5 min, antrą – iki 2 min. 
Už tai, kad leisti Tarybos nariams pasisakyti du kartus, pirmą kartą iki 5 min, antrą – iki 2 min., balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 2 Savivaldybės tarybos nariai.   

Vytenis Tomkus informuoja, kad yra gautas Savivaldybės tarybos nario Rimvydo Deko pareiškimas dėl nusišalinimo, t. y. jis nori nusišalinti nuo 10 klausimo ,,Dėl Kaišiadorių r. Paparčių mokyklos-daugiafunkcio centro ir Kaišiadorių r. Žaslių lopšelio-darželio „Žaliasis klevelis“ reorganizavimo, reorganizavimo sąlygų aprašo, Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos nuostatų patvirtinimo“ svarstymo, kadangi jis dirba Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinėje mokykloje. 
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Rimvydo Deko nusišalinimui.   
Vytenis Tomkus informuoja, kad Savivaldybės tarybos narė Daiva Nasevičienė žodžiu išsakė prašymą nusišalinti nuo 4 klausimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijos direktoriaus pareiginės algos koeficiento pakeitimo“ svarstymo, kadangi Savivaldybės administracijos direktorius yra jos vyras.  
Savivaldybės tarybos bendru sutarimu pritaria Daivos Nasevičienės nusišalinimui.   
Vytenis Tomkus siūlo posėdžio pradžioje išklausyti Savivaldybės administracijos direktoriaus Mindaugo Nasevičiaus informaciją apie situaciją Kaišiadorių rajone, įvedus karantiną. 
Mindaugas Nasevičius informuoja apie situaciją Kaišiadorių rajone, įvedus karantiną, kaip vykdomi pateikti reikalavimai, kokie veiksmai bei darbai buvo atlikti, perskaito Nacionalinio visuomenės sveikatos centro  prie  Sveikatos  apsaugos ministerijos pateiktus duomenis apie sergančiuosius COVID-19 liga (koronaviruso infekcija) Kaišiadorių rajone, informuoja apie jų karantinavimosi sąlygas, iškilusias problemas ir jų sprendimus, numatytas prevencijos priemones. Akcentuoja, kad tenka daug bendradarbiauti su Kaišiadorių rajono savivaldybėje esančiomis gydymo įstaigomis. Pažymi, jog džiugu, kad tiek gydymo įstaigų darbuotojai, tiek pacientai iki šiol apsaugoti nuo užsikrėtimo COVID-19 liga (koronaviruso infekcija). Dėl Karščiavimo klinikos informuoja, kad yra sudaryta sutartis su Kauno miesto savivaldybe ir Kaišiadorių rajono savivaldybės gyventojai važiuoja arba yra nuvežami į Kaune esančią Karščiavimo kliniką. Sako, kad prireikus Karščiavimo klinika bus steigiama VšĮ Kaišiadorių ligoninės Slaugos ir palaikomojo gydymo skyriaus, esančio vieno aukšto pastato dalyje, patalpose. Akcentuoja, jog Savivaldybės administracija dirba, dalis darbuotojų dirba nuotoliniu būdu, tačiau darbai nesustoja, projektai yra įgyvendinami. Sako, kad visa informacija yra pateikiama savivaldybės interneto puslapyje. 
Marijonas Mitkus pasisako dėl Karščiavimo klinikos steigimo Kaišiadorių rajono savivaldybėje ir mano, jog ateityje Kaune esanti Karščiavimo klinika nepatenkins viso poreikio. 
Mindaugas Nasevičius sako, kad Karščiavimo klinikoje yra tik atliekami tyrimai, tačiau yra ruošiamasi VšĮ Kaišiadorių ligoninės Slaugos ir palaikomojo gydymo skyriaus patalpose įrengti palatas, kuriose bus dirbtinio plaučių ventiliavimo aparatai. Pažymi, jog galvojama ir apie galimas situacijas Strėvininkų socialinės globos namuose, kaip padėti jiems, atsiradus infekcijos židiniams. 
Vytenis Tomkus patikslina, kad Karščiavimo klinikose yra vykdomas ambulatorinis gydymas, tai nėra stacionaras, kuriame gydomi pacientai su lengvais simptomais ar sunkesni atvejai. Sako, jog yra ruošiamasi įvairiems atvejams, yra numatytos įvairios patalpos, be to, šiandien bus svarstomi biudžetiniai klausimai ir bus galima padiskutuoti. 
Darius Vilimas klausia, kur šiuo metu gydomi 4 koronaviruso infekcija užsikrėtę mūsų rajono gyventojai. 
Mindaugas Nasevičius atsako, kad du žmonės gydomi Abromiškių reabilitacijos ligoninėje, du žmonės yra saviizoliacijoje savo namuose, juos konsultuoja jų šeimos gydytojas.  
Darius Vilimas sako, jog Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje buvo nuspręsta dėl Karščiavimo klinikos parengiamųjų darbų, domisi, kokie pasirengimo darbai šiuo metu yra vykdomi, ar būtų galima susipažinti su brėžiniais, kokios patalpos bus paskirtos. 
Mindaugas Nasevičius atsako, kad, ruošiant Karščiavimo kliniką, yra iškraustytos VšĮ Kaišiadorių ligoninės Slaugos ir palaikomojo gydymo skyriaus patalpos, įrengiamos pertvaros, tačiau išlieka klausimas dėl rentgeno aparato, nes minėto komiteto posėdyje buvo pasiūlyta išsiaiškinti galimybę naudotis VšĮ Kaišiadorių ligoninėje esančiu rentgeno aparatu ir yra gautas žodinis atsakymas iš LR sveikatos apsaugos ministerijos, kad to negali būti, tačiau laukiama atsakymo raštu. Akcentuoja, jog reikės spręsti klausimą dėl priedo prie turimo rentgeno aparato įsigijimo ir jis būtų įrengtas planuojamame Karščiavimo klinikos pastate. 
Darius Vilimas sutinka, kad neturėtų maišytis Karščiavimo klinikos pacientų ir VšĮ Kaišiadorių ligoninėje besigydančių pacientų srautai, be to, žinant, kad yra nešiojamas rentgeno aparatas, tačiau reikėtų nuspręsti dėl kelių kabinetų, skirtų Karščiavimo klinikai, įrengimo. Klausia, ar vyksta projektavimo darbai šiai klinikai įrengti. 
Mindaugas Nasevičius atsako, kad projektavimo darbai nevyksta, tačiau vyksta darbai Slaugos ir palaikomojo gydymo skyriaus patalpose, įrengiant persirengimo patalpas, papildomus išėjimus iš patalpų.  
Vytenis Tomkus informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje buvo daug diskutuota dėl Karščiavimo klinikos ir buvo rekomenduota Karščiavimo kliniką steigti VšĮ Kaišiadorių ligoninės Slaugos ir palaikomojo gydymo skyriaus, esančio vieno aukšto pastato dalyje, patalpose, jei sergančiųjų srautai išaugtų ir Kauno klinika nespėtų aptarnauti mūsų rajono gyventojų. 
Dalius Matkevičius akcentuoja, jog klausimas buvo išdiskutuotas Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje. Savivaldybės administracijos direktoriui užduoda retorinį klausimą, kodėl taip nemylimi rajono gyventojai, kad per tris savaites nesugebama Kaišiadoryse rasti vietą, kurioje būtų galima įkurti Karščiavimo kliniką. 
Mindaugas Nasevičius informuoja, kad buvo penki pacientai per dvi savaites, o Karščiavimo klinikos ekipažas – 5 žmonės, kas 4 valandas besikeičiantys aprangą, todėl didžioji Lietuvos dalis kooperuojasi į didžiuosius miestus, kaip ir Kaišiadorių rajono savivaldybė, kuri nuo š. m. kovo 31 d. yra pasirašiusi sutartį su Kauno savivaldybe, ir kasdien domimasi, kokia yra situacija, be to, iš Rumšiškių gyventojams arčiau važiuoti į Kauną, nei į Kaišiadoris.  
Dalius Matkevičius sutinka, kad iš Rumšiškių gyventojams arčiau važiuoti į Kauną, nei į Kaišiadoris, tačiau yra ir kitos seniūnijos, kurioms gal arčiau Vilniuje esančios klinikos, be to, Kaišiadoryse turime kažkada buvusias infekcinės ligoninės patalpas, kurios, minimaliai į jas investavus, puikiai tinka Karščiavimo klinikai įrengti ir laukti jau tris savaites yra neetiška bei nusikalstama prieš rajono gyventojus.  
Mindaugas Nasevičius akcentuoja, jog nenori nusikalsti ir rūpinasi rajono gyventojų bei ligoninės personalo saugumu. 
Vytenis Tomkus pažymi, jog svarbu apsaugoti rajono gyventojus nuo vidinio viruso plitimo ir kol kas visi 4 užsikrėtimo atvejai yra atvežtiniai, vidinio viruso plitimo nėra, taip pat nėra viruso plitimo gydymo įstaigose. Akivaizdu, kad rajono gyventojais yra rūpinamasi, siekiant išvengti minėtų situacijų. 
Kęstutis Jakelis klausia, ar gyventojams, kurie neturi galimybės savo transportu nuvykti į Karščiavimo kliniką, yra sudaryta galimybė pasinaudoti savivaldybės transportu.  
Mindaugas Nasevičius atsako, kad SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ teikia minėtą paslaugą,  nusiskundimų nėra.  
Marijonas Mitkus klausia Savivaldybės administracijos direktoriaus Mindaugo Nasevičiaus, kas atsakys už tai, jei dėl laiku neįsigytos įrangos, dirbtinių plaučių ventiliavimo aparatų, Kaišiadorių rajone mirtingumas bus didesnis nei kitose šalia esančiose savivaldybėse. 
Mindaugas Nasevičius atsako, kad šiame posėdyje bus svarstomi savivaldybės biudžeto pakeitimai, kuriuose VšĮ Kaišiadorių ligoninei numatyta 70 tūkst. eurų reikiamai įrangai įsigyti. 
Vytenis Tomkus informuoja, kad prieš posėdį gavo Kaišiadorių r. Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ Žiežmarių skyriaus ,,Varpelis“ ugdytinių tėvų 2020-04-09 raštą, kuris yra susijęs su posėdžio darbotvarkės 7 klausimu, jį perskaito (pridedama). Sako, jog Savivaldybės taryba turi nuspręsti, ar, kaip prašoma minėtame rašte, nesvarstysime sprendimo projekto, tačiau sprendimo projektą reikia priimti iki š. m. gegužės 1 d. Informuoja, jog kitą Savivaldybės tarybos posėdį planuojama sušaukti š. m. balandžio 30 d. ir, jei karantinas baigsis, galbūt spėsime suorganizuoti išvažiuojamąjį komiteto posėdį. Pastebi, jog galime šiame posėdyje svartyti klausimą ir priimti sprendimus, tačiau po to, pasibaigus karantinui, suorganizuoti diskusija minėtu klausimu ir sprendimą pakeisti, nes tam turime laiko iki š. m.  rugsėjo 1 d.  
Darius Vilimas sako, jog, išnagrinėjus minėtą prašymą ir prie jo pridėtus papildomus dokumentus, paaiškėjo, kad Kaišiadorių r. Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ Žiežmarių skyriuje ,,Varpelis“ yra visos sąlygos grupei įrengti, yra priešmokyklinio ugdymo mokytoja. Siūlo atsižvelgti į 35 vaikų 60 tėvų prašymą ir klausimo svarstymą atidėti š. m. balandžio 30 d. posėdžiui, prieš tai jį išnagrinėjus Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komitete.    
Šarūnas Čėsna siūlo atidėti 7 darbotvarkės klausimo svarstymą, išanalizuoti aptariamą atvejį ir klausimą svarstyti š. m. balandžio 30 d. posėdyje. 
Rimvydas Dekas siūlo išbraukti iš sprendimo projekto punktus, kurie kelia abejonių ir klausimą svarstyti be jų. 
Borisas Geicenas pritaria siūlymams atidėti klausimo svarstymą arba jį svarstyti, išbraukiant iš sprendimo projekto punktus, kurie kelia abejonių. 
Darius Vilimas siūlo atkreipti dėmesį dėl galimai neteisėto asmens duomenų gavimo, nes yra gautas signalas dėl galimo spaudimo darymo gimnazijos tarybos nariams.   
Rimutė Arlauskienė akcentuoja, jog Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus specialistai nėra nusiteikę būtinai neįsteigti minėtos grupės, buvo planuoti susitikimai, tačiau karantinas pakoregavo planus. Siūlo suorganizuoti susitikimą po karantino, aptarti ir nuspręsti, kaip vaikams būtų geriau. Pristato susidariusią situaciją. Primena, kad sprendimą reikia priimti iki š. m. gegužės 1 d., tačiau visada rugpjūčio pabaigoje šis sprendimas yra tikslinamas. 
Vytenis Tomkus klausia Savivaldybės administracijos direktoriaus Mindaugo Nasevičiaus, ar jis atsiima 7 darbotvarkės klausimą, ar siūlo jį svarstyti šiame posėdyje.  
Mindaugas Nasevičius siūlo svarstyti 7 klausimą, išbraukiant iš jo punktus, kurie kelia abejonių. 
Vytenis Tomkus apibendrina, jog siūloma 7 klausimą svartyti ir, esant reikalui, jį pakoreguoti. 

Vytenis Tomkus pristato posėdžio darbotvarkę, siūlo pradėti numatytų klausimų svarstymą. 

DARBOTVARKĖ:  
1. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-28 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2020–2022 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo.
2. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-29 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo.
3. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2016 m. kovo 31 d. sprendimo Nr. V17-55 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos veiklos reglamento patvirtinimo“ pakeitimo. 
4. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijos direktoriaus pareiginės algos koeficiento pakeitimo.
5. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. V17-304 „Dėl maksimalių socialinės globos išlaidų finansavimo dydžių nustatymo“ pakeitimo.
6. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. lapkričio 28 d. sprendimo Nr. V17-283 ,,Dėl Vienkartinių pašalpų skyrimo ir mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo.
7. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės bendrojo ugdymo mokyklų kiekvienos klasės klasių skaičiaus ir mokinių skaičiaus jose, priešmokyklinio ugdymo grupių ir vaikų skaičiaus vidurkio grupėse, jungtinių klasių skaičiaus, kiekvienos klasės mokinių skaičiaus 2020–2021 mokslo metams nustatymo.
8. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2015 m. spalio 29 d. sprendimo Nr. V17-419 „Dėl atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, nustatymo ir Atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo.
9. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2012 m. gruodžio 27 d. sprendimo Nr. V17-414 ,,Dėl atlyginimo dydžio ir lengvatų už Kaišiadorių rajono savivaldybės neformaliojo švietimo mokyklose teikiamą neformalųjį vaikų ir suaugusiųjų švietimą nustatymo“ pakeitimo.
10. Dėl Kaišiadorių r. Paparčių mokyklos-daugiafunkcio centro ir Kaišiadorių r. Žaslių lopšelio-darželio „Žaliasis klevelis“ reorganizavimo, reorganizavimo sąlygų aprašo, Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos nuostatų patvirtinimo.
11. Dėl sutikimo atnaujinti nuomos sutartį su akcine bendrove ,,Lietuvos paštu.
12. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės negyvenamųjų patalpų nuompinigių dydžio mažinimo karantino režimo laikotarpiu.
13. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. V17-306 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės vietinės rinkliavos už leidimo prekiauti ar teikti paslaugas Savivaldybės tarybos nustatytose viešosiose vietose išdavimą nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo.
14. Dėl Kaišiadorių rajono tarybos 2020 m. sausio 30 d. sprendimo Nr. V17E-18 „Dėl rinkos pataisos koeficiento, taikomo Kaišiadorių rajono savivaldybės būsto (išskyrus socialinį būstą) nuomos mokesčiui apskaičiuoti, nustatymo“ pakeitimo.
15. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės įmokos už komunalinių atliekų surinkimą iš atliekų turėtojų ir atliekų tvarkymą dydžių patvirtinimo.
16. Dėl didžiausio leistino pareigybių (etatų) skaičiaus Kaišiadorių rajono savivaldybės kultūros įstaigose nustatymo.

1. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-28 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2020–2022 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Marijonas Mitkus mano, jog VšĮ Kaišiadorių ligoninei numatytų lėšų neužteks, ir siūlo papildomai skirti dar 100 tūkst. eurų, iš viso – 250 tūkst. eurų, sumažinant kelių remontams skirtas lėšas, nes dėl neišasfaltuotos gatvės niekas nenukentės, tačiau, jei neaprūpinsime ligoninės būtina įranga, nukentėsime. 
Laima Rudienė prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-28 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2020–2022 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo svarstymo, kadangi dirba VšĮ Kaišiadorių ligoninėje. 
Savivaldybės tarybos nariai balsų dauguma pritaria Laimos Rudienės pareikštam nusišalinimui.   
Tomas Vaicekauskas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-28 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2020–2022 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo svarstymo, kadangi VšĮ Kaišiadorių ligoninėje dirba jo žmona. 
Savivaldybės tarybos nariai balsų dauguma pritaria Tomo Vaicekausko pareikštam nusišalinimui.   
Eugenijus Cikanavičius pasisako dėl Savivaldybės taryboje esančių medikų nusišalinimo sprendžiant lėšų skyrimo klausimus VšĮ Kaišiadorių ligoninei. Mano, kad jų nuomonė dabar yra svarbiausia, nes jie geriausiai žino situaciją ir kiek kam lėšų trūksta.  
Borisas Geicenas klausia Savivaldybės administracijos direktoriaus Mindaugo Nasevičiaus, ar yra sudaryta darbo grupė ar komisija, kuri spręstų klausimus dėl COVID-19 ligos (koronaviruso infekcijos), nes problemų buvo, yra ir ateityje, ko gero, bus dar daugiau. Siūlo suformuoti kompetentingą darbo grupę, kurioje būtų ir medikų atstovai, kuri spręstų su COVID-19 liga susijusius klausimus.  
Mindaugas Nasevičius sutinka su Boriso Geiceno pasiūlymu. 
Darius Vilimas sako, kad VšĮ Kaišiadorių ligoninė turi vieną stacionarų rentgeno aparatą, tačiau yra problema su rentgenologu. Dėl biudžeto lėšų, numatytų VšĮ Kaišiadorių ligoninei, sako, kad reikalinga skaitmeninimo įranga rinkoje kainuoja apie 20 tūkst. eurų, taigi, numatytų lėšų pakaks, be to, pirkti rentgeno aparatą nesant rentgenologo – diskusinis klausimas. Pritaria Boriso Geiceno pasiūlymui, kad visus daug kainuojančius medicinos įrangos pirkimus spręstų ir formuotų medikų darbo grupė. 
VšĮ Kaišiadorių ligoninės direktorė Edita Skarakodienė informuoja, kad VšĮ Kaišiadorių ligoninėje yra du stacionarūs rentgeno aparatai ir neprašo pirkti dar vieno, prašo leisti įsigyti detektorių skaitmenizavimui, kuris reikalingas turimam portatyviniam rentgeno aparatui, kad, esant reikalui, įkūrus Karščiavimo kliniką, būtų galimybė atskirti pacientų srautus. Pažymi, jog įstaigoje yra trys rentgenologai, tačiau net neturint pakankamai rentgenologų galima teikti teleradiologijos paslaugą. 
Algimantas Janavičius pastebi, jog dabar nesvarstoma kaip spręsti klausimus dėl viruso plitimo ir pan., tai yra gydytojų pareiga, tačiau svarstoma apie lėšų skyrimą. Mano, kad gydymo įstaiga, kreipdamasi į Savivaldybės tarybą, motyvavo, kodėl jiems reikalingos papildomos lėšos. 
Virginijus Ceslevičius pritaria Boriso Geiceno pasiūlymui, kadangi daug lėšų perkeliama į sveikatos fondą iš kitų priemonių, jos atiduodamos valdyti vienam asmeniui, netgi ne medikui. Pažymi, kad skirti lėšų ar neskirti nuspręs Savivaldybės taryba, tačiau kur jas panaudoti turi nuspręsti ne vienas asmuo, turėtų būti sudaryta darbo grupė. 
Algimantas Radvila siūlo skirti medicinai kiek tik galima daugiau lėšų, kad neatsitiktų taip, kaip įvyko kituose miestuose, kai užsikrečia medikai, iškyla nenumatytų problemų dėl priemonių stygiaus. 
Vytenis Tomkus informuoja, kad beveik visas Savivaldybės administracijos direktoriaus rezervas yra išnaudotas, kadangi buvo pirktos medicininės apsaugos priemonės, dezinfekcijos skysčiai, finansuojamos apgyvendinimo ir maitinimo paslaugos, poreikiai yra dideli, kadangi kol kas iš valstybės fondo yra gautas tik dezinfekavimo skystis ir gausime 1000 vnt. kaukių, nors įstaigų poreikis – 10 000 vnt. Dėl medicinos įrangos, bus perkamas vienas dirbtinio plaučių ventiliavimo aparatas ir svarstoma apie lėšų skyrimą dar vienam minėtam aparatui įsigyti, tokiu atveju keturios reanimacijos lovos būtų aprūpintos dirbtinio plaučių ventiliavimo aparatais. Akcentuoja, kad kol kas VšĮ Kaišiadorių ligoninė negali gydyti COVID-19 liga sergančių pacientų, bet, esant reikalui, jei būtų didelis ligos protrūkis, negalime atmesti to, kad bus pasitelkta ir VšĮ Kaišiadorių ligoninės pagalba. Mano, kad dabar pats laikas pirkti reikiamą medicinos įrangą, nes, jei įvyktų ligos protrūkis, tai daryti būtų jau per vėlu. 
Algimantas Radvila akcentuoja, jog žvyrkelius visada spėsime išasfaltuoti, tačiau, susirgus žmonėms, juos reikės gydyti bei gelbėti dabar. Siūlo skirti reikiamų lėšų gydymo įstaigoms. 
Algimantas Janavičius pastebi, jog niekas neprieštarauja reikiamų lėšų skyrimui, yra parengtas sprendimo projektas ir skirsime tiek lėšų, kiek įstaigos pateikė prašymų, skaičiavimų, ir keista, kai siūloma papildomai skirti 100 tūkst. eurų, t. y. nemato prasmės skirti tiek lėšų, kiek jų nereikia.  
Jolanta Armonavičienė siūlo nepamiršti ir socialinių darbuotojų, nes, kai tik prasidėjo virusas, jie pirko savo lėšomis medicinines apsaugos priemones ir toliau lankė jiems priskirtus gyventojus, teikė jiems paslaugas. Domisi, kaip bus su Paukščių festivaliu.  
Vytenis Tomkus atsako, kad Kultūros programoje mažinamos lėšos, patikslina, jog  planuojamas ne Paukščių festivalis, bet Miesto 430 metų jubiliejaus renginys, kuriam buvo numatyta 40 tūkst. eurų, dabar ši suma mažinama ir 20 tūkst. eurų siūloma perkelti į Savivaldybės administracijos direktoriaus rezervą, nes, akivaizdu, kad birželio mėnesį renginio nebus, galbūt jis įvyks rugpjūčio–rugsėjo mėnesiais ir ne tokios didelės apimties, koks buvo planuotas. Dėl medicininių apsaugos priemonių socialiniams darbuotojams, Kaišiadorių socialinių paslaugų centras yra jų gavęs ir seniūnijų socialiniai darbuotojai taip pat yra jų gavę. 
VšĮ Kaišiadorių ligoninės direktorė Edita Skarakodienė informuoja, kad VšĮ Kaišiadorių ligoninės veiksmams, kovojant su koronaviruso infekcija, koordinuoti yra paskirtos Kauno klinikos ir vakar buvo informuota, kad Kauno klinikos įpareigoja savo darbuotojus, kurie dirba pagrindinėse pareigose, dirbti tik vienoje įstaigoje. Pažymi, kad nuo kitos savaitės, jei Kauno klinikos nepakeis sprendimo, iš įstaigoje dirbančių 12 reanimatologų – anesteziologų nei vieno nelieka VšĮ Kaišiadorių ligoninėje, kadangi jie turės dirbti tik toje įstaigoje, kurioje dirba pirmaeilėse pareigose, t. y. įstaiga turės stabdyti reanimacijos veiklą, nes neliks nė vieno minėto gydytojo.   
Marijonas Mitkus sako, kad kas iš to, jog turėsime dirbtinio plaučių ventiliavimo aparatus, jei nebus specialistų, kurie mokės jais naudotis. Siūlo skirti jo minėtas papildomas lėšas ir ieškoti reikiamų specialistų. 
Vytenis Tomkus atsako, kad dėl naudojimosi dirbtinio plaučių ventiliavimo aparatais LR sveikatos apsaugos ministerija organizuoja mokymus, todėl jais gali dirbti ir kitų specialybių gydytojai. 
Borisas Geicenas pastebi, kad Kauno klinikų sprendimas prieštarauja LR darbo kodeksui, jis turi būti suderintas aukštesniame lygmenyje. 
Darius Vilimas pritaria Algimanto Janavičiaus pozicijai ir siūlo atsižvelgti į jau suformuotą lėšų poreikį. Dėl gydytojų specialistų, informuoja, kad Savivaldybė kreipėsi į VšĮ Kauno kolegiją bei Lietuvos sveikatos mokslų universitetą ir yra laukiama jų atsakymo. Akcentuoja, jog didžiąją politiką formuoja LR sveikatos apsaugos ministerija ir, atsiradus minėtiems draudimams, ministerija turės rekomenduoti, kaip tokiu kriziniu atveju veikti rajonų ligoninėms. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

2. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-29 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato sprendimo projektą. 
Laima Rudienė prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-29 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo svarstymo, kadangi dirba VšĮ Kaišiadorių ligoninėje. 
Savivaldybės tarybos nariai balsų dauguma pritaria Laimos Rudienės pareikštam nusišalinimui.   
Tomas Vaicekauskas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-29 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo svarstymo, kadangi VšĮ Kaišiadorių ligoninėje dirba jo žmona. 
Savivaldybės tarybos nariai balsų dauguma pritaria Tomo Vaicekausko pareikštam nusišalinimui.   
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

3. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2016 m. kovo 31 d. sprendimo Nr. V17-55 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos veiklos reglamento patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėjas Savivaldybės tarybos sekretorius Stasys Urbonavičius pristato sprendimo projektą. 
Tomas Vaicekauskas sako, kad sprendimo projekte yra numatyta, jog ataskaitos teikiamos kovo mėnesį, tačiau, kaip matome, šiais metais to negalėtume padaryti, todėl siūlo įrašyti, kad ataskaitos teikiamos iki gegužės 1 d. 
Virginijus Ceslevičius akcentuoja, jog nemato priežasties keisti sprendimo projekte numatytos datos, nes dauguma ataskaitų jau apsvarstyta š. m. vasario mėnesio Savivaldybės tarybos posėdyje, todėl siūlo pritarti pateiktam sprendimo projektui be pakeitimų. 
Vytenis Tomkus mano, kad Tomo Vaicekausko siūlymas yra logiškas, nes, turint ilgesnį terminą, pagal situaciją galima rinktis, ar ataskaitą pristatyti kovo mėnesį, ar balandžio mėnesį. 
Už tai, kad pritarti Tomo Vaicekausko siūlymui dėl ataskaitų svarstymo iki gegužės 1 d.,  balsavo 14 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 10 Savivaldybės tarybos narių. Pasiūlymui pritarta. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas su pakeitimu būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Savivaldybės tarybos narė Daiva Nasevičienė primena, jog nusišalina nuo 4 klausimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijos direktoriaus pareiginės algos koeficiento pakeitimo“ svarstymo.  

4. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijos direktoriaus pareiginės algos koeficiento pakeitimo“ projektas. 
Pranešėjas Savivaldybės tarybos sekretorius Stasys Urbonavičius pristato sprendimo projektą. 
Virgininjus Ceslevičius klausia Savivaldybės administracijos direktoriaus, kodėl jis tuomet, kai yra daugiausia darbo, nusprendė susimažinti pareiginės algos koeficientą. 
Mindaugas Nasevičius atsako, kad darbo yra daugiau, tačiau išlaidų yra mažiau ir, solidarizuodamasis su aplinka, niekieno neverčiamas, kad sąžinė būtu rami, parašė tokį prašymą, ir sutinka, kad terminas būtų ne iki karantino pabaigos, bet ilgiau.  
Vytenis Tomkus sako, jog ir jis sakė Savivaldybės administracijos direktoriui, kad jo darbo krūvis didesnis ir nėra prasmės mažinti pareiginės algos koeficientą, tačiau jis savo nuomonės nekeitė ir prašymo neatsiėmė. 
Algimantas Radvila sveikina Savivaldybės administracijos direktoriaus iniciatyvą šiuo laikotarpiu susimažinti savo bei jo pavaduotojo darbo užmokestį. Mano, jog būtų gražu, jei tokią iniciatyvą būtų parodęs ir Savivaldybės meras bei jo patarėjai. Pažymi, jog ir jis neima atlygio už darbą Savivaldybės taryboje ir ragina kitus Savivaldybės tarybos narius tai padaryti.  
Vytenis Tomkus atsako, kad norėtų tai padaryti, tačiau, jei Savivaldybės administracijos direktoriaus pareiginės algos koeficientą nustato Savivaldybės taryba, tai mero bei mero pavaduotojo koeficientai yra nustatyti įstatymu ir tik LR Seimas tai gali pakeisti.  
Algimantas Janavičius klausia, ar pareiginės algos koeficientas sumažinamas tik karantino laikotarpiu ar iki Savivaldybės tarybos kadencijos pabaigos. 
Vytenis Tomkus atsako, kad sprendimo projekte numatytas pareiginės algos koeficiento mažinimas iki karantino režimo Lietuvos Respublikoje pabaigos.
Virginijus Ceslevičius sako, kad, kiek yra girdėjęs, Savivaldybės administracijos darbuotojams yra sumažintas darbo užmokestis iki metų pabaigos, o Savivaldybės administracijos direktorius susimažina pareiginės algos koeficientą iki karantino pabaigos.  Mano, jog tai populistinis sprendimas, politinė reklama ir būtų pagirtina, jei jis pareiginės algos koeficientą sumažintų iki Savivaldybės tarybos kadencijos pabaigos. 
Vytenis Tomkus atsako Virginijui Ceslevičiui, kad jo pasisakymas taip pat populistinis, nes planuojamas biudžeto nesurinkimas dėl ekonomikos nuosmukio ir yra kalbama apie šiuos metus, ne apie visą kadenciją, ir tikėkimės, kad ekonomikos nuosmukis taip ilgai nesitęs. 
Dalius Matkevičius sako, kad, jei pareiginės algos koeficiento mažinimas susijęs su COVID-19 liga, primena, kad yra įsteigtas COVID-19 fondas, kur galima pervesti savo lėšas ir nurodyti, kam jas norima paskirti, pvz., kažkuriai rajono gydymo įstaigai. 
Marijonas Vaicekauskas sutinka su Daliaus Matkevičiaus pasisakymu, nes mano, kad tokiu atveju lėšos būtų paskirtos tikslingiau, o ne nuspręsti mažintis darbo užmokestį. Akcentuoja, jog žmonės minėtu būdu perveda lėšų VšĮ Kaišiadorių ligoninei, taip galėtų pasielgti ir Savivaldybės administracijos direktorius. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 13 Savivaldybės tarybos narių, prieš balsavo 1 Savivaldybės tarybos narys, susilaikė balsuoti 9 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

5. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. V17-304 „Dėl maksimalių socialinės globos išlaidų finansavimo dydžių nustatymo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Socialinės paramos skyriaus vyriausioji specialistė Neringa Kupčiūnienė pristato sprendimo projektą. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

6. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. lapkričio 28 d. sprendimo Nr. V17-283 ,,Dėl Vienkartinių pašalpų skyrimo ir mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Socialinės paramos skyriaus vyriausioji specialistė Neringa Kupčiūnienė pristato sprendimo projektą. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

7. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės bendrojo ugdymo mokyklų kiekvienos klasės klasių skaičiaus ir mokinių skaičiaus jose, priešmokyklinio ugdymo grupių ir vaikų skaičiaus vidurkio grupėse, jungtinių klasių skaičiaus, kiekvienos klasės mokinių skaičiaus 2020–2021 mokslo metams nustatymo“ projektas. 
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Akcentuoja, jog, atsižvelgiant į Kaišiadorių r. Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ Žiežmarių skyriaus ,,Varpelis“ ugdytinių tėvų 2020-04-09 raštą, siūlo pakeitimus: 2.1 papunktyje – vietoj 2 įrašyti 1 grupę, patikslinant vaikų skaičių, ir 12.1 papunktyje – vietoj 1 įrašyti 2 grupes, patikslinant vaikų skaičių. Pažymi, kad, jei paaiškės, jog šis pakeitimas neteisingas ir vaikų nesusirinks, rugpjūčio mėnesį jį bus galima pataisyti.  
Šarūnas Čėsna sako, jog džiugu, kad sureaguota į prašymą, tačiau tampa tendencija, kad, jei tėvai nebūtų drąsesni ir nerašytų kreipimųsi, Savivaldybės taryba susidariusios situacijos nežinotų. Siūlo ateityje atsakingiau spręsti ir nagrinėti visus tėvų prašymus, kad prašymai pasiektų adresatus. 
Rimutė Arlauskienė informuoja, kad Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus specialistai prašė ugdymo įstaigų vadovų kovo mėnesį pateikti duomenis dėl mokinių bei grupių skaičiaus ir Kaišiadorių r. Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ direktorės rašte nė vienos priešmokyklinio ugdymo grupės neprašoma. 
Darius Vilimas akcentuoja, jog būtų nedovanotinas aplaidumas, jei, neišnagrinėję situacijos, priimtume skubotus sprendimus. Pakomentuoja Kaišiadorių r. Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ Žiežmarių skyriaus ,,Varpelis“ ugdytinių tėvų 2020-04-09 atsiųstus  dokumentus. Pažymi, jog, atsižvelgiant į pateiktus dokumentus, paaiškėjo, kad tėvai kreipėsi laiku, tačiau atsakingi darbuotojai laiku nepriėmė sprendimų. 
Algimantas Radvila akcentuoja, jog tėvų nuomonė Savivaldybės tarybai yra pati svarbiausia ir siūlo atsižvelgti į jų prašymą. 
Gediminas Janonis pasisako dėl klasių komplektų ir mokinių skaičiaus juose. Siūlo orientuotis į švietimo kokybę ir peržiūrėti visą sprendimo projektą. Siūlo atidėti sprendimo priėmimą. 
Kęstutis Jakelis nesutinka, kad tėvų nuomonė Savivaldybės tarybai yra pati svarbiausia, į kurią būtina atsižvelgti, tokiu atveju nereikėtų ir Savivaldybės tarybos sprendimų, nes pirmiausia tai susijęs ir su lėšomis, kurios reikalingos visiems savivaldybės gyventojams, jų poreikiams tenkinti. Pažymi, jog tam ir yra išrinkta Savivaldybės taryba, kuri kiekvienu atveju subalansuotų ir tėvų norus, ir likusios bendruomenės poreikius. 
Tomas Vaicekauskas sutinka su Kęstučio Jakelio nuomone ir, kaip Biudžeto, finansų ir investicijų komiteto pirmininkas, negali nereaguoti į finansinių lėšų srautus. Akcentuoja, jog lėšos turi būti naudojamos optimaliai ir negalime leisti patvirtinti bet kiek klasių, skiriant bet kiek lėšų. Sutinka, kad reikia atsižvelgti į tėvų prašymus, tačiau reikia optimizuoti klasių komplektus pagal vaikų skaičių ir teritorijas. 
Virginijus Ceslevičius sako, jog keista girdėti, kad nereikia atsižvelgti į tėvų nuomonę, kai kalbama apie mūsų rajono vaikus, mūsų rinkėjų vaikus, kurie, suteikdami Savivaldybės tarybos nariui mandatą, suteikė sprendimo teisę, ir reikia palikti galimybę patiems tėvams rinktis, kur bus geriau jų vaikams, nes tai yra jų teisė. Akcentuoja, jog jį neramina informacijos pateikimas, nes dalis informacijos pateikiama pavėluotai, dalis iš viso nepateikiama. Siūlo Savivaldybės administracijos direktoriui atkreipti dėmesį į darbo organizavimo kokybę, ypač pasibaigus karantino laikotarpiui. 
Algimantas Janavičius klausia, kada buvo teisi minėto darželio direktorė, ar tada, kada sakė, kad nereikia steigti priešmokyklinio ugdymo grupių, ar dabar, kai vakar pateikė raštą, kad priešmokyklinio ugdymo grupes steigti galima, tačiau kieno sąskaita, nes darželis yra visapusiško ugdymo įstaiga, kuriai reikia ir sporto salės, ir kitų veiklų. Sutinka, kad svarbus tėvų prašymas, tačiau siūlo į jį atsižvelgti racionaliai ir nedaryti sprendimų vaikų sveikatos sąskaita. 
Algimantas Radvila sako, jog, kalbant apie papildomų lėšų skyrimą, Kaišiadorių r. Žiežmarių gimnazijoje steigiant priešmokyklinio ugdymo grupes taip pat reikės skirti lėšų joms išlaikyti. 
Darius Vilimas patikslina, kad kalbama apie pačių mažiausių, priešmokyklinukų, grupę ir jų tėvų pageidavimus, kad jų vaikai būtų ten, kur jiems bus sveika, nebus streso ir bus saugu, nes yra aptverta teritorija, kad jie turėtų kur miegoti, galėtų laikytis jiems būtino dienos režimo. Prašo maksimaliai atsižvelgti į tėvų pageidavimus.   
Tomas Vaicekauskas sako, jog svarbu atsižvelgti į tėvų prašymus, tačiau nereikia skirstyti vaikų ir dirbtinai kurti naujas grupes, nes, pavyzdžiui, esant 20 vaikų, nelogiška turėti dvi priešmokyklinio ugdymo grupes, ir, jei grupė perkeliama į toje pačioje teritorijoje esančią kitą įstaigą, tai nėra problema. 
Kęstutis Jakelis primena, jog Savivaldybės tarybos nariai jau buvo sutarę, kad dabar nesvarstysime šio diskutuotino klausimo, svarstysime likusį sprendimo projektą, be diskutuotinų punktų ir kad pirmiausia visas sąlygas įvertins Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus specialistai bei Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komitetas. Siūlo neužbėgti už akių būsimam svarstymui kitame Savivaldybės tarybos posėdyje ir nutraukti diskusijas. 
Vytenis Tomkus patikslina, jog Savivaldybės administracija dabar, atsižvelgusi į tėvų prašymą, teikia patikslintą sprendimo projektą. 
Rimvydas Dekas siūlo įrašyti išlygą, jog sprendimas persvarstomas liepos arba rugpjūčio mėnesį. 
Darius Vilimas pritaria Rimvydo Deko siūlymui, sutinka, kad prie šio klausimo reikia sugrįžti liepos arba rugpjūčio mėnesį. 
Rimutė Arlauskienė sako, jog Žiežmarių gimnazijoje esančios priešmokyklinio ugdymo grupės dirba tokiu pačiu laiku, kaip ir Kaišiadorių r. Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ priešmokyklinio ugdymo grupė, yra patvirtinti du modeliai, kuriuos tėvai gali pasirinkti, ir teikti paslaugą yra pasiruošusios abi mokyklos.   
Vytenis Tomkus pasisako dėl informacijos pateikimo, kai vasario mėnesį prieš pat Savivaldybės tarybos posėdį buvo gautas Kaišiadorių r. Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ Žiežmarių skyriaus ,,Varpelis“ ugdytinių tėvų raštas, šiandien, lygiai taip pat, ryte, buvo gautas minėtas dokumentas, kurį jis ir perskaitė posėdžio pradžioje, taigi, nėra sąlygų informacijos pateikti anksčiau, nes taip yra gaunami minėti prašymai. Akcentuoja, kad, jei situacija būtų normali, nebūtų karantino, būtų galima sukviesti komitetų posėdžius, išvažiuojamuosius posėdžius, išdiskutuoti, išnagrinėti, apžiūrėti patalpas, tačiau yra taikomi apribojimai ir to daryti negalime. Primena, kad iki rugsėjo 1 d. Savivaldybės taryba šį sprendimą visada tikslina, ne išimtis ir šie metai, todėl nereikia jaudintis dėl vienokio ar kitokio sprendimo priėmimo. Dėl tėvų prašymų mano, kad Savivaldybės taryba turi sistemiškai spręsti klausimus, išsamiai juos išnagrinėti ir į prašymus, kurie yra pagrįsti, galima atsižvelgti, bet, jei prašymas nepagrįstas ir apsunkina situaciją bendrajame kontekste, jis nebūtinai turi būti tenkinamas. Siūlo balsuoti dėl sprendimo projekto su pranešėjos pristatytais pakeitimais. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad pataisytas sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 7 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

8. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2015 m. spalio 29 d. sprendimo Nr. V17-419 „Dėl atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, nustatymo ir Atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

9. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2012 m. gruodžio 27 d. sprendimo Nr. V17-414 ,,Dėl atlyginimo dydžio ir lengvatų už Kaišiadorių rajono savivaldybės neformaliojo švietimo mokyklose teikiamą neformalųjį vaikų ir suaugusiųjų švietimą nustatymo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. 
Daiva Nasevičienė pasitikslina dėl neformalaus ugdymo, ar šioje srityje dirbantys pedagogai gaus 50 proc. mažesnį darbo užmokestį. Klausia, kokioms įstaigoms aktualus šis sprendimo projektas. 
Rimutė Arlauskienė atsako, kad minėtų pedagogų darbo užmokesčiui tai neturės įtakos, jie gaus tokį darbo užmokestį, kokį gauna. Sprendimas aktualus Kaišiadorių meno mokyklai ir  Kaišiadorių švietimo ir sporto paslaugų centrui. 
Gediminas Janonis atkreipia dėmesį, kad Kaišiadorių meno mokykla priverčia nusižengti teisės aktams, nes vaikai iki 14 metų negali turėti „Facebook“ paskyros, todėl yra priversti meluoti savo amžių, kad galėtų susikurti paskyrą ir gauti užduotis. Siūlo Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus specialistams pasidomėti, kaip vykdo nuotolinį mokymą tiek formaliojo, tiek neformaliojo švietimo įstaigos. 
Rimutė Arlauskienė pažadėjo išsiaiškinti dėl Gedimino Janonio išsakytos pastabos. 
Vytenis Tomkus sako, jog surenkamos lėšos sudaro nedidelę mokyklų biudžetų dalį, kadangi dalis finansavimo gaunama iš mokinio krepšelio lėšų, ūkio lėšos skiriamos iš savivaldybės biudžeto, todėl tai nebus dideli praradimai ugdymo įstaigoms ir mokytojai dėl to nenukentės.  
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 24 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).
Savivaldybės tarybos narys Rimvydas Dekas primena, jog nusišalina nuo 10 klausimo ,,Dėl Kaišiadorių r. Paparčių mokyklos-daugiafunkcio centro ir Kaišiadorių r. Žaslių lopšelio-darželio „Žaliasis klevelis“ reorganizavimo, reorganizavimo sąlygų aprašo, Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos nuostatų patvirtinimo“ svarstymo.

10. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių r. Paparčių mokyklos-daugiafunkcio centro ir Kaišiadorių r. Žaslių lopšelio-darželio „Žaliasis klevelis“ reorganizavimo, reorganizavimo sąlygų aprašo, Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos nuostatų patvirtinimo“ projektas. 
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą ir prašo pritarti šiems pakeitimams: 39.1 papunktyje vietoj „mokinių komitetas“ turi būti „mokinių taryba“ ir 52 punkte vietoj skaičiaus 15 turi būti 17. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas su minėtais pakeitimais būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys, susilaikė balsuoti 2 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Šarūnas Čėsna prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl sutikimo atnaujinti nuomos sutartį su akcine bendrove ,,Lietuvos paštu“ svarstymo, kadangi jo įmonė AB ,,Lietuvos paštas“ nuomoja patalpas. 
Savivaldybės tarybos nariai balsų dauguma nepritaria Šarūno Čėsnos nusišalinimui.   

11. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl sutikimo atnaujinti nuomos sutartį su akcine bendrove ,,Lietuvos paštu“ projektas. 
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą.
Šarūnas Čėsna klausia, ar nuomos kaina nėra keičiama. 
Ligita Pūrienė atsako, kad, atnaujinant sutartį, kaina lieka ta pati, nes nuomininkas sąžiningai vykdė įsipareigojimus pagal nuomos sutartį.  
Šarūnas Čėsna klausia, ar nebuvo svarstyta nuomos kainos padidinimo galimybė, atsižvelgiant į rinkos kainas. 
Ligita Pūrienė atsako, jog nebuvo svarstyta. Informuoja, kad, jei Savivaldybės taryba nepritartų atnaujinti sutartį tomis pačiomis sąlygomis, reikėtų skelbti nuomos konkursą naujam terminui ir perskaičiuoti nuomos kainą. 
Algimantas Janavičius pastebi, kad Šarūnas Čėsna turėjo nusišalinti, nes jis yra suinteresuotas asmuo. 
Vytenis Tomkus mano, jog tiesioginio intereso nėra, nes svarstomas nuomos sutarties atnaujinimas patalpose, esančiose Rumšiškių miestelyje. 
Marijonas Vaicekauskas klausia, ar ateityje neplanuojamas nuomos kainų peržiūrėjimas įvertinant infliaciją, nes su metais nuomos kaina didėja, o šiuo metu esančios sutartys nėra naudingos savivaldybei.  
Ligita Pūrienė atsako, kad Savivaldybės tarybos sprendimu patvirtintoje tvarkoje nuomos kainos indeksavimas nėra numatytas, yra skelbiamas nuomos konkursas penkeriems metams ir, jam pasibaigus, jei nuomininkas vykdo įsipareigojimus, jis turi teisę pateikti prašymą atnaujinti sutartį tam pačiam laikotarpiui, tomis pačiomis sąlygomis ir tam pritaria arba nepritaria  Savivaldybės taryba. Jei Savivaldybės taryba nepritaria, skelbiamas naujas konkursas ir perskaičiuojama kaina naujam terminui.   
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 5 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Šarūnas Čėsna išsako repliką po balsavimo ir prašo kitą kartą, jei įžvelgiamas interesų konfliktas, leisti Savivaldybės tarybos nariui nusišalinti. 

12. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės negyvenamųjų patalpų nuompinigių dydžio mažinimo karantino režimo laikotarpiu“ projektas. 
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus prašo pranešėjos pateikti pavyzdžių, apie kokias veiklas ir kokius atvejus kalbama. 
Ligita Pūrienė pristato Kaišiadorių PSPC patalpose veikiančios UAB ,,Sirupio vaistinė“ prašymą, kuri negali vykdyti veiklos, nes Kaišiadorių PSPC patalpos yra uždarytos ir patekimas į jas yra uždraustas, pristato Kaišiadorių Algirdo Brazausko gimnazijos patalpose maitinimo paslaugas teikiančios įmonės bei karštų gėrimų aparatų nuomos paslaugą teikiančios įmonės, kuri nuomoja patalpas VšĮ Kaišiadorių ligoninėje, prašymus.   
Algimantas Radvila klausia, ar minėtos verslo įmonės yra uždarytos ir, galbūt galėtų kreiptis dėl atleidimo nuo patalpų nuomos ar nekilnojamojo turto mokesčių. 
Ligita Pūrienė patikslina, kad kalbama tik apie savivaldybės turto nuomą. 
Vytenis Tomkus papildo pranešėją, jog tai norminis teisės aktas ir, jei jis bus priimtas, bus taikomas visiems savivaldybei priklausančių patalpų nuomininkams.  
Algimantas Janavičius klausia, ar Kaišiadorių PSPC patalpose esanti vaistinė visiškai nevykdo veiklos. 
Ligita Pūrienė atsako, kad Kaišiadorių PSPC dirba nuotoliniu būdu, gyventojai konsultuojami telefonu, tik išimtiniais atvejais įleidžiami pacientai. Sako, kad, jos žiniomis, minėta vaistinė nedirba. 
Eugenijus Cikanavičius klausia, kiek per mėnesį nebus surinkta lėšų į savivaldybės biudžetą, priėmus tokį sprendimą. 
Ligita Pūrienė atsako, jog, atsižvelgiant į dabar turimus prašymus, savivaldybės biudžetas per mėnesį netektų 4119 eurų, Kaišiadorių Algirdo Brazausko gimnazija netektų 108 eurų. 
Algimantas Janavičius klausia, ar bus atleistos nuo mokesčio visos įmonės, ar tik tos, kurios kreipėsi. 
Ligita Pūrienė atsako, jog pirmiausia nuo mokesčio bus atleistos tos, kurios kreipėsi, ir tos, kurios karantino režimo laikotarpiu negali naudotis savivaldybės patalpomis. 
Eugenijus Cikanavičius klausia, kas vykdys administravimo funkciją ir prižiūrės, ar gali įmonė naudotis patalpomis, ar negali. 
Ligita Pūrienė atsako, jog Savivaldybės administracijos specialistai išnagrinėja gautą prašymą ir įvertina visas aplinkybes, t. y. bus vykdoma apžiūra, važiuojama į vietą, surašomas protokolas ir priimamas sprendimas. 
Kaišiadorių PSPC direktorė Virginija Dranginienė informuoja, kad jau pirmomis karantino dienomis UAB ,,Sirupio vaistinė“ kreipėsi su prašymu nestabdyti pacientų patekimo į vaistinę ir tai jiems buvo leista, tačiau, matydami, kad didžiąją dalį dienos jie neturi veiklos, patys nutraukė darbą.  
Vytenis Tomkus pažymi, jog savivaldybė atskirų paramos priemonių verslininkams neturi, yra tik valstybės paramos priemonės ir, jei bus priimtas šis sprendimas, tai bus viena iš savivaldybės paramos verslui priemonių. 
Algimantas Radvila sako, jog yra Verslo asociacijos prezidentas ir viena iš jo verslo sričių jau nuo pirmos karantino dienos yra visiškai sustabdyta, mano, jog turi nusišalinti nuo balsavimo. 
Vytenis Tomkus mano, kad interesų konflikto nėra, ir klausia Algimanto Radvilos, ar jis nuomojasi iš savivaldybės patalpas. 
Algimantas Radvila atsako, jog nesinuomoja patalpų, bet atsižvelgia į verslą ateityje. 
Vytenis Tomkus mano, jog tai nesusiję klausimai, ir siūlo nepriimti Algimanto Radvilos nusišalinimo. 
Bendru sutarimu nuspręsta nusišalinimo nepriimti. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

13. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. V17-306 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės vietinės rinkliavos už leidimo prekiauti ar teikti paslaugas Savivaldybės tarybos nustatytose viešosiose vietose išdavimą nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą.
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys, nebalsavo 3 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

14. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono tarybos 2020 m. sausio 30 d. sprendimo Nr. V17E-18 „Dėl rinkos pataisos koeficiento, taikomo Kaišiadorių rajono savivaldybės būsto (išskyrus socialinį būstą) nuomos mokesčiui apskaičiuoti, nustatymo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą.
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

15. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės įmokos už komunalinių atliekų surinkimą iš atliekų turėtojų ir atliekų tvarkymą dydžių patvirtinimo“ projektas. 
Pranešėjas Žemės ūko ir aplinkosaugos skyriaus vyriausiasis specialistas Vidmantas Malinauskas pristato sprendimo projektą.
Gediminas Janonis pastebi, jog atsirado tokie papildomi objektai, kaip ,,kitos (fermų) paskirties pastatai“. Klausia, kokias buitines atliekas generuoja fermos ir koks mokestis bus pritaikomas. Pažymi, kad, jo žiniomis, fermos turi pakuočių atliekas, bet tai nėra buitinės atliekos. 
Vidmantas Malinauskas atsako, kad 2018 metais, kai buvo tvirtinamas įmokos dydis, nebuvo papildyto LR aplinkos ministro įsakymo, kuriuo nustatytas nekilnojamųjų objektų sąrašas. Informuoja, jog nuo 2018 m. liepos 1 d. yra papildytas nekilnojamojo turto objektų sąrašas punktais: ,,kitos (fermų) paskirties pastatai“ ir ,,kitos (ūkio) paskirties pastatai“. Akcentuoja, kad visi nekilnojamojo turto objektai, išvardinti minėtame įsakyme, pagal LR Vyriausybės nustatytas taisykles, privalo būti apmokestinami komunalinių atliekų surinkimo mokesčiu. Pažymi, jog minėtą įstatymą taikys paslaugos administratorius SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ ir bus taikomos individualiai, sutartyje aptartos sąlygos. 
Jolanta Armonavičienė klausia, kuo remiantis apskaičiuoti fermų bei kitos ūkio paskirties pastatų apmokestinimo įkainiai. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas sako, jog dar neaišku, kiek tokių sutarčių bus sudaryta, bus sudaromas registras, su minėtus objektus turinčiais savininkais bus aptariamos sąlygos, skaičiuojamos normos ir, esant reikalui, įkainiai gali būti keičiami. Pastebi, jog anksčiau fermos buvo traktuojamos kaip ,,kiti objektai“ ir jiems taip pat taikomi atitinkami įkainiai, dabar ši grupė išskirta ir perkelta atskira eilute. 
Tomas Vaicekauskas pastebi, jog įkainis didėja ne vien tik dėl ,,vartų mokesčio“, klausia, kodėl didėja kita mokesčio dalis. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas sako, jog įmonei buvo perduota turto daugiau kaip už 300 tūkst. eurų, kurį įmonė privalo administruoti, padidėjo minimalus atlyginimas, taigi, didės administracinės sąnaudos, didėja lėšos sąskaitų išrašymui ir pristatymui, t. y. sąnaudos mažėtų, jei gyventojai atsisakytų popierinių sąskaitų.  
Eugenijus Cikanavičius sako, kad, pavyzdžiui, jei yra dvi namų valdos, kurios naudojasi vienodos talpos atliekų surinkimo konteineriais, tik vienoje įregistruoti aštuoni pastatai, kitoje įregistruotas tik gyvenamasis namas, taigi, vienas iš jų mokės 300 eurų per metus daugiau. Klausia, kodėl taip bus, ir domisi, kodėl nėra tiesiog apmokestinama namų valda, t. y. namas ir ūkiniai pastatai.  
Vidmantas Malinauskas atsako, kad individualaus namo savininkas mokės individualiam namui nustatytą įmokos dydį, pastoviąją ir kintamąją dalis, butų savininkai mokės jiems nustatytą įmoką, o už kitos paskirties ūkinius pastatus bus mokama visiškai kitaip, nes tai yra atskiros nekilnojamojo turto grupės, perskaito nekilnojamojo turto objekto apibrėžimą. Akcentuoja, kad bus individualiai aptartos sąlygos ir administratorius protingai atsižvelgs į kiekvieną atvejį. Informuoja, kad po dvejų metų bus peržiūrimos atliekų susikaupimo normos kiekvienam nekilnojamojo turto paskirties objektui ir metų pabaigoje jau bus faktiniai skaičiai. 
Eugenijus Cikanavičius akcentuoja, jog yra apskaitos sistema, ne objektais ir ne tonomis, o yra nustatytas tūris, litražas, kur yra nustatyti du tarifai – pastovioji dalis ir kintamoji dalis, prie ko dar norima įvesti vieną nekilnojamojo turto mokestį, jei suteikiama vienoda paslauga, išvežamas kartą per mėnesį atitinkamos talpos konteineris ir nėra skirtumo, ar konteineris išvežamas iš teritorijoje esančio vieno namo, ar namo su papildomais septyniais statiniais. Siūlo atidėti šio klausimo svarstymą, pirmiausia jį išanalizuoti ir išsiaiškinti komitetų posėdžiuose. 
Vidmantas Malinauskas perskaito nekilnojamojo turto paskirties apibrėžimą. 
Eugenijus Cikanavičius pastebi, kad neatskirti namų valdos objektai nuo gamybinių objektų. Klausia, kas tai yra ,,kiti objektai“. 
Vidmantas Malinauskas pakartoja, kad yra įrašomos dvi papildomos pozicijos: ,,kitos (fermų) paskirties pastatai“ – naudojami galvijams, gyvuliams, paukščiams auginti, karvidėms ir pan., ir ,,kitos (ūkio) paskirties pastatai“ – naudojami žemės ūkio reikalams tvarkyti. Pakartoja, kad kiekviena situacija bus aptarta individualiai sudarant sutartį ir, jei pastate nebus vykdoma veikla, jis nebus apmokestintas. 
Eugenijus Cikanavičius domisi, kas bus atsakingas už minėtą nustatymą, ar vykdoma veikla, ar nevykdoma. 
Vytenis Tomkus siūlo išspręsti iškilusius klausimus ir papildyti ar patikslinti sprendimo projektą, kadangi naujas ,,vartų mokestis“ įsigalioja nuo š. m. birželio 1 d., todėl reikia priimti sprendimą ir iš anksto apie tai įspėti gyventojus, t. y., jei vėluosime priimti sprendimą, negalėsime taikyti naujų įkainių nuo numatyto termino, ir savivaldybė turės dengti tą skirtumą VšĮ Kauno regiono atliekų tvarkymo centrui, t. y. patirsime nuostolių. Siūlo priimti sprendimą ir, jei reikės, jį vėliau tikslinti.    
Eugenijus Cikanavičius pasisako dėl specialiosios paskirties pastatų ir klausia, ar nebus taip, kad jau kitą mėnesį priešgaisrinės tarnybos vadovas prašys atleisti nuo mokesčio, nes už kiekvieną gaisrinės punktą reikės mokėti beveik po 1000 eurų per metus. Primena, kad tokia problema jau buvo iškilusi svarstant klausimą praėjusį kartą ir gal šį kartą jau reikėtų ją išspręsti. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas informuoja, kad savivaldybėje yra įregistruotos dvi specialiosios paskirties įstaigos: Pravieniškių pataisos namai – atviroji kolonija ir jų ligoninė. Pakomentuoja kainos skaičiavimo metodiką. 
Eugenijus Cikanavičius akcentuoja, kad, jei turime matavimo vienetą, juo ir matuokime, ir kuo čia dėtas pastatų kiekis. 
Vytenis Tomkus primena, jog Savivaldybės tarybos narių buvo prašyta iki Savivaldybės tarybos posėdžio su sprendimų projektų rengėjais kiek įmanoma išsiaiškinti iškilusius klausimus. Pakartoja, kad, jei yra neaiškumų ar problemų, sprendimą bus galima tikslinti iki birželio mėnesio. 
Algimantas Radvila pažymi, jog keista, kad, kai nežinoma, kas bus po savaitės, būtinai norima šį mėnesį išspręsti šį mokesčių klausimą. Sutinka su Eugenijaus Cikanavičiaus nuomone, kad sprendimo projektas pirmiausia turi būti išsamiai išdiskutuotas, ir siūlo jo nepriiminėti skubos tvarka. 
Vytenis Tomkus sako, kad UAB Kauno kogeneracinė jėgainė atliekas degina jau nuo sausio mėnesio ir mokestis turėjo būti taikomas nuo kovo 1 d., tačiau, kai LR Seimas paskutinėmis gruodžio mėnesio dienomis paliko tą patį aplinkos taršos mokestį, nors planavo jį didinti, VšĮ Kauno regiono atliekų tvarkymo centras turėjo perskaičiuoti visus mokesčius, ir Savivaldybės taryba panaikino vasario mėnesį priimtą sprendimą. Akcentuoja, kad iš esmės jokių apsunkinimų ar papildomų prievolių gyventojams nėra numatoma, netgi priešingai, mokestis šiek tiek sumažinamas, lyginant su lapkričio mėnesį priimtu sprendimu. Primena, kad lapkričio mėnesį svarstant klausimą, vyko išsamios diskusijos, buvo atvykę VšĮ Kauno regiono atliekų tvarkymo centro atstovai, SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius išsamiai pristatė skaičiavimus. Sako, kad ir karantino laikotarpiu procesai vyksta, atliekos deginamos, didinama kaina, ir pasirinkimas yra tik toks, kad savivaldybė gali prisiimti nuostolius, nors biudžeto surinkimas gali būti ne toks, koks buvo prognozuojamas, kadangi bus ekonomikos nuosmukis ir, jei dar prisiimsime papildomų skolų, gali grėsti turto areštai ir kiti nemalonumai, todėl siūlo to išvengti.  
Virginijus Ceslevičius klausia Vytenio Tomkaus, kadangi praėjusį kartą svarstant šį klausimą jis užsiminė, kad kaina už atliekų tvarkymą didinama 10 proc. daugiau negu turėtų būti, kaip yra dabar su minėtais 10 proc., jie panaikinti ar išliko, t. y. ar buvo patirta 10 proc. daugiau sąnaudų.   
Vytenis Tomkus pasitikslina, ar kalbama apie mokesčio dalį, kuri susijusi ne su ,,vartų mokesčiu“, bet SĮ „Kaišiadorių paslaugos“. Sako, jog buvo kalbama ne apie 10 proc., bet apie 30 proc., t. y. kad „VSA Vilnius“ sąnaudos gali padidėti 30 proc. Prašo SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktoriaus pakomentuoti, ar minėtos sąnaudos yra įskaičiuotos į šį mokestį. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas patikslina, jog buvo minima, kad vežimo paslaugos brangs 30 proc., kadangi buvo gautas oficialus konkursą laimėjusios įmonės direktoriaus prašymas nutraukti sutartį, nes jie finansiškai nepajėgūs vykdyti sutarčių, nebent 30 proc. bus padidintas įkainis, tačiau SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ su tuo nesutiko, tačiau, atsižvelgiant į prognozuojamus rinkos tyrimus, buvo įžvelgta, kad 30 proc. gali didėti vežimo įkainis.  
Virginijus Ceslevičius patikslina klusimą, kad buvo kalbama apie įkainio didinimą su 10 proc. atsarga, kad savivaldybė nepatirtų nuostolių. Domisi, ar ir dabar numatyta didinti 10 proc. daugiau, nei bus patirtos sąnaudos. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas sako, jog buvo pridėtas  VšĮ Kauno regiono atliekų tvarkymo centro numatytas įkainio padidėjimas, buvo įvertinta, kad galimai padidės 30 proc. vežimo sąnaudos, o SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ savo dalies įkainio nedidino. Informuoja, jog 10 proc. buvo didinama pastovioji kainos dalis, kad nebūtų padidinta vien kintamoji dalis ir nebūtų ženklaus įmokos padidėjimo, kai bute registruota daugiau žmonių, t. y. kad būtų subalansuota kaina.  
Vytenis Tomkus sako, jog paprašys SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktoriaus, kad jis patikslintų, ar suskaičiuota kaina remiasi įmonės sąnaudomis, ar dar yra pridėtas 10 proc. rezervas. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas atsako, kad jokio rezervo kainos skaičiavime nėra, skaičiuota tik pagal būtinąsias išlaidas. 
Eugenijus Cikanavičius siūlo kainos skaičiavimo pastoviąją dalį palikti tokią, kokia buvo numatyta 2018 metais, nes argumentas, kad pabrango atliekų išvežimas, neatitinka realybės. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas pakartoja, kad, jei padidinsime tik kintamąją dalį, gyventojams, kurie bute gyvena keliese, ženkliai didėja įmoka. 
Eugenijus Cikanavičius patikslina, kad kalba ne apie daugiabučius, bet apie individualius namus, kur yra aiškus atliekų kiekis ir aiški suteikta paslauga. 
Tomas Vaicekauskas sako, kad pritaria Eugenijaus Cikanavičiaus nuomonei, nes mokėjimo sistema turi būti kuo skaidresnė, neturėtų būti dviprasmybių, kai galima laviruoti dideliuose rėmuose. Siūlo klausimo svarstymą atidėti šio mėnesio pabaigoje vyksiančiam Savivaldybės tarybos posėdžiui, iki to laiko išsiaiškinus iškilusius klausimus ir neaiškumus. 
Marijonas Vaicekauskas pritaria Eugenijaus Cikanavičiaus nuomonei, kadangi daugiabučiai namai priklauso vienai kategorijai, o individualūs namai su prie jų esančiais pastatais – kitai kategorijai, ir jie turėtų mokėti pagal išvežamų atliekų kiekius. 
Jolanta Armonavičienė siūlo pritarti sprendimo projektui, išbraukiant iš jo diskutuotinus punktus: ,,kitos (fermų) paskirties pastatai“ ir ,,kitos (ūkio) paskirties pastatai“, juos išnagrinėti ir patvirtinti kitame Savivaldybės tarybos posėdyje. 
Borisas Geicenas klausia, ar buvo kalbėta tik su ta įmone, kuri norėjo atsisakyti teikti paslaugą, kadangi jai neapsimoka, ar buvo kalbėta ir su UAB Kaišiadorių butų ūkiu ir aiškintasi, ar jie galėtų teikti šią paslaugą. 
Vytenis Tomkus atsako, jog, kai baigsis sutartis, bus skelbiamas naujas konkursas, o dabar apskaičiuotas mokestis pagal realias sąnaudas. 
Gediminas Janonis sako, kad, jei vadovaujamasi realiomis sąnaudomis, įmonė tikriausiai yra apskaičiavusi, kiek bus ūkio subjektų, tiksliai žino, kaip apskaičiuota pastovioji dalis. Pažymi, jog naivu tikėtis, kad ateityje kaina bus perskaičiuota, nes įmonė pritrūks lėšų. Akcentuoja, kad nėra aiškaus atsakymo, kaip apskaičiuota pastovioji kainos dalis ūkio subjektams bei kitos paskirties pastatams. Siūlo iš esmės peržiūrėti visą sprendimo projektą ir pateikti jį skaidriai, kad ateityje neįsiveltume į nesklandumus. 
Vytenis Tomkus akcentuoja, jog sprendimas turi būti skaidrus, aiškus ir universalus norminis teisės aktas, kad nebūtų individualių sprendimų, tačiau turi būti laikomasi principo, kad teršėjas moka.  Pažymi, kad, jei nusistatome kriterijus, pagal juos ir turi būti skaičiuojama kaina, kad neatsitiktų taip, kad viena namų valda – tik vienas namas, kita – namas ir aštuoni ūkiniai pastatai, abiejų namų valdų savininkai pasiima vienodo litražo atliekų surinkimo konteinerius, bet tas, kuris turi daugiau pastatų, sukaupia daugiau atliekų ir dalį jų veža į mišką. Sako, kad šiuo atveju iš esmės paliekamas toks pat sprendimas, tik pakeisti įmokų dydžiai, t. y. atsižvelgiant į papildytą LR aplinkos ministro įsakymą, kuriuo nustatytas nekilnojamųjų objektų sąrašas, įrašytos dvi naujos eilutės: ,,kitos (fermų) paskirties pastatai“ ir ,,kitos (ūkio) paskirties pastatai“, todėl pradėti diskusiją nuo pat pradžių, nuo principo pasirinkimo, nėra pagrindo. Siūlo balsuoti ir, jei sprendimo projektui nebus pritarta, tai bus pagrindas jį dar kartą svarstyti kitame Savivaldybės tarybos posėdyje. 
Eugenijus Cikanavičius sutinka, kad sprendimą galima priimti, tačiau išbraukus keturias paskutines eilutes, kuriose nėra apibrėžtumo ir konkretumo, kad nebūtų dviprasmybių. 
Algimantas Janavičius pastebi, kad naujus diskutuotinus punktus sugalvojo ne Savivaldybės taryba, bet jie patvirtinti LR aplinkos ministro įsakymu. Sako, kad buitines atliekas generuoja žmogus, vykdydamas savo veiklą, ir didžiausia diskusija prasidėjo įrašius kitos (fermų) paskirties pastatus. Mano, jog reikia pritarti sprendimo projektui, o išaiškėjus netikslumams, galima grįžti prie jo svarstymo, tačiau tam, kad pradėtų normalią veiklą, reikia jį priimti. 
Vytenis Tomkus parodo LR aplinkos ministro įsakymą, kuriame nustatytas nekilnojamojo turto objektų, kurių savininkas, ar jo įgalioti asmenys privalo mokėti nustatytą rinkliavą arba sudaryti komunalinių atliekų tvarkymo paslaugos teikimo sutartį, rūšių sąrašas, kuriame nurodyti nekilnojamojo turto objektai tokie, kokie ir yra pateikti mūsų svarstomame sprendimo projekte. Akcentuoja, kad sprendimo projektas negali pažeisti LR aplinkos ministro įsakymu patvirtintą nekilnojamojo turto objektų sąrašą. Sako, jog negalime pritarti siūlymams išbraukti keturias paskutines eilutes, nes tai pažeistų LR aplinkos ministro įsakymą. 
Jolanta Armonavičienė klausia, kokia metodika vadovaujantis buvo apskaičiuoti įkainiai. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas atsako, kad yra LR Vyriausybės patvirtinta kainos skaičiavimo metodika, pagal kurią buvo patvirtintos ir atliekų susidarymo normos ir apskaičiuotos įmokos. 
Jolanta Armonavičienė akcentuoja, jog karvės negeneruoja komunalinių atliekų. 
Eugenijus Cikanavičius sako, jog problema – skirtumas tarp pastatų paskirties, ar tai yra kiemo statinys, kuris yra namų valdoje prie namo, ar tai yra atskiras turto vienetas – turto objektas, kuris yra ne prie namų valdos, kažkur kitur. Akcentuoja, kad, jei pastatas yra namų valdoje, kurio pagrindas – gyvenamasis namas, dėl kurio yra sudaryta sutartis, yra atliekų surinkimo konteineris, kitas kiemo statinys negali būti apmokestintas antrą kartą. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktorius Remigijus Liaudinskas atsako, kad atliekų šalinimo sutartis sudaroma ne su namu ir ne su staklėmis, o su žmogumi, kuris valdo namą ar stakles ir, jei žmogus kieme turi aštuonis pastatus, su juo sudaroma sutartis nekilnojamojo turto objektui, kuris turi savo adresą. Sako, kad, jei nėra pagrindo sudaryti sutarties dėl papildomo atskiro mokėjimo, atliekų susidarymo kiekis yra aiškus, neaiškumų nelieka. Pažymi, kad, jei asmuo savo kieme turi aštuonis objektus, jis negeneruoja atliekų nuo kvadratūros, bet nuo vykdomos veiklos, todėl ir kalbama apie individualiai aptariamas sąlygas. 
Algimantas Janavičius klausia, ar nebūtų geriau apmokestinti tuos objektus, kurie turi adresą. Pavyzdžiui, jei namas yra vienu adresu, o fermos paskirties pastatas kitu adresu, šie objektai ir apmokestinami atskirai, bet, jei ir namas, ir fermos paskirties pastatas yra vienu adresu – apmokestinimas vienas. 
Vytenis Tomkus pastebi, kad sprendimo projekto išnašoje 1 punktas paaiškina, kad: ,,Nekilnojamojo turto paskirtis ir objektų skaičius (NT objekto vienetas) – pastoviuoju parametru apmokestinamas kaip vienas turto vienetas, turintis atskirą adresą“. 
Darius Vilimas sako, kad iki posėdžio kainodaros klausimus aiškinosi su SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ direktoriumi ir daug klausimų, kurie dabar aptariami, išsiaiškino. Apgailestauja, kad tokie klausimai svarstomi nuotolinio posėdžio metu ir nėra atlikti visi namų darbai. Pritaria Algimanto Janavičiaus pozicijai, kad reikia judėti toliau, kadangi sprendimo projektas yra parengtas, nes priešingu atveju savivaldybė turės išlaidų ir pritrūks lėšų planuoti kitoms reikalingoms veikloms. Siūlo, kas neaišku, išsiaiškinti ir ateityje sprendimą patikslinti. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 4 Savivaldybės tarybos nariai, prieš balsavo 5 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 14 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys.
Sprendimas nepriimtas.

16. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl didžiausio leistino pareigybių (etatų) skaičiaus Kaišiadorių rajono savivaldybės kultūros įstaigose nustatymo“ projektas. 
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. 
Vyksta vardinis balsavimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai.
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Vytenis Tomkus informuoja, kad kitą Savivaldybės tarybos posėdį planuojama šaukti  2020 m. balandžio 30 d.

Posėdis vyko nuo 9.00 val. iki 13.00 val.
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