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KAIŠIADORIŲ RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA
POSĖDŽIO PROTOKOLAS 
2021-09-30  Nr. V18-8 
Kaišiadorys
Posėdis įvyko 2021-09-30.
Posėdžio pirmininkas – Vytenis Tomkus, Savivaldybės meras.
Posėdžio sekretorė – Lina Girnienė, Savivaldybės tarybos ir mero sekretoriato specialistė. 
Posėdyje dalyvauja Savivaldybės tarybos nariai: Janina Augustinavičienė, Jolanta Armonavičienė, Virginijus Ceslevičius, Eugenijus Cikanavičius, Šarūnas Čėsna, Aušra Gerulaitienė, Rugilė Grendaitė, Kęstutis Jakelis, Algimantas Janavičius, Romualdas Kubiakas, Dalius Matkevičius, Karolis Petkevičius, Algimantas Radvila, Laima Rudienė, Romualdas Urmilevičius, Tomas Vaicekauskas, Darius Vilimas.  
Nedalyvauja Savivaldybės tarybos nariai: Rimvydas Dekas, Borisas Geicenas, Gediminas Janonis, Marijonas Mitkus,  Kęstas Moroza, Daiva Nasevičienė, Marijonas Vaicekauskas.  
Kviestųjų asmenų sąrašas pridedamas. 
Vytenis Tomkus informuoja, kad posėdyje dalyvauja 18 Savivaldybės tarybos narių, kvorumas yra, todėl siūlo posėdį pradėti, pristato posėdžio darbotvarkę. Klausia, ar būtų pasiūlymų dėl darbotvarkės. 
Savivaldybės administracijos direktorė Vaida Babeckienė informuoja, jog atsiima 3 sprendimo projektą ,,Dėl investicijų žemės sklype Pramonės g. 10, Kaišiadoryse, sutarties sudarymo ir standartinių sutarties sąlygų nustatymo“ ir sako, jog jis bus teikimas svartyti kitame Savivaldybės tarybos posėdyje. 
Kęstutis Jakelis frakcijos vardu siūlo įtraukti papildomus 20, 21, 22, 23, 24 klausimus. 
Tomas Vaicekauskas siūlo neriboti klausimų ir pasisakymų skaičiaus, svarstant papildomus 23 ir 24 klausimus, kadangi jie nebuvo svarstyti Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose. 
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Tomo Vaicekausko siūlymui. 
Posėdžio darbotvarkė su papildymais ir pakeitimais patvirtinta bendru sutarimu. 
Savivaldybės tarybos narys Eugenijus Cikanavičius perskaito Savivaldybės tarybos narių Eugenijaus Cikanavičiaus ir Romualdo Kubiako 2021-09-28 pareiškimą (pridedama). 
Algimantas Radvila klausia, kieno iniciatyva sušauktas Savivaldybės tarybos posėdis, nes,  matant sergamumo rodiklius Lietuvoje, bei atsižvelgiant į Premjerės ir Sveikatos apsaugos ministro raginimus vengti kontaktinių posėdžių, matome, kad posėdyje nedalyvauja ir dalis Savivaldybės tarybos narių, todėl, mano, kad buvo galima jį sušaukti ir nuotoliniu būdu.   
Vytenis Tomkus atsako, kad, vadovaujantis Vietos savivaldos įstatymu, posėdžius šaukia ir potvarkį dėl jo sušaukimo pasirašo Savivaldybės meras ir, tikriausiai, visi prisimena, kai ankstesniuose Savivaldybės tarybos posėdžiuose, kurie vyko nuotoliniu būdu, buvo išsakyti klausimai ir pageidavimai, kodėl posėdžiai nesušaukiami kontaktiniu būdu. Akcentuoja, kad anksčiau savivaldybės specialistai turėjo abejonių, nes teisės aktų reglamentavimas yra painus, t. y. vieni reikalavimai taikomi darbui, kiti - renginiams, tačiau matydami, kad nemažoje dalyje savivaldybių posėdžiai vyksta kontaktiniu būdu, bei jam pačiam dalyvaujant Regionų forume Prezidentūroje bei Lietuvos savivaldybių asociacijos suvažiavime ir matant, jog juose dalyvauja daug žmonių laikantis nustatytų reikalavimų, t. y. dėvint kaukes, turint Galimybių pasus, buvo nuspręsta pasinaudoti galimybe šį posėdį sušaukti kontaktiniu būdu, atsižvelgiant į tai, kad ilgą laiką vėl gali tekti šaukti posėdžius tik nuotoliniu būdu. Akcentuoja, jog, be abejo, bus vadovaujamasi rekomendacijomis, kurios įsigalios nuo š. m. spalio 1 d., t. y. ateityje darbas bus organizuojamas nuotoliniu būdu iki tol, kol vėl bus galima dirbti kontaktiniu būdu. 
Tomas Vaicekauskas sutinka, jog Savivaldybės tarybos nariai prašė posėdžius šaukti kontaktiniu būdu, tačiau to prašė tada, kai situacija, atsižvelgiant į sergamumą, buvo žymiai geresnė. 
Vytenis Tomkus patikslina, kad anksčiau savivaldybės specialistai teisės aktuose įskaitydavo reikalavimą laikytis 2 metrų atstumo, ką šioje posėdžių salėje yra sunku užtinkinti, todėl posėdžiai ir buvo organizuojami nuotoliniu būdu, tačiau pamatę, jog praktikoje yra kitaip ir tokio reikalavimo renginiuose nėra, bei matant nepagrįstus nuogąstavimus, šis posėdis sušauktas kontaktiniu būdu, t. y. pasinaudojant paskutine galimybe tai padaryti. 

DARBOTVARKĖ:  
1. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-25 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2021–2023 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo.
2. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-26 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2021 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo.
3. Dėl pritarimo projektui „Žydų bendruomenės praeitis Žiežmariuose“.
4. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės viešųjų asmens sveikatos priežiūros įstaigų vadovų konkursų organizavimo nuostatų patvirtinimo.
5. Dėl kietojo kuro rūšių vidutinių kainų patvirtinimo.
6. Dėl Kaišiadorių Algirdo Brazausko gimnazijos nuostatų patvirtinimo.
7. Dėl Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos nuostatų patvirtinimo.
8. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. liepos 1 d. sprendimo Nr. V17E-164 „Dėl vietovės lygmens specialiojo inžinerinės infrastruktūros (magistralinio dujotiekio Vilnius–Kaunas (II gijos) atkarpos rekonstravimo) Kaišiadorių r. sav. Pravieniškių sen. vystymo plano rengimo pradžios ir tikslų nustatymo“ pakeitimo.
9. Dėl pasiūlymų dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės draustinių steigimo, jų ribų keitimo, gamtos paveldo objektų paskelbimo savivaldybės saugomais teikimo ir nagrinėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo.
10. Dėl atleidimo nuo žemės mokesčio.
11. Dėl 2020 ir 2021 metų nekilnojamojo turto mokesčio sumažinimo.
12. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės biudžetinės įstaigos vardu gautos paramos priėmimo, apskaitos, skirstymo ir naudojimo taisyklių patvirtinimo.
13. Dėl turto perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės įstaigoms.
14. Dėl nešiojamųjų kompiuterių perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės mokykloms.
15. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. rugpjūčio 26 d. sprendimo Nr. V17E-199 „Dėl sutikimo perimti ilgalaikį ir trumpalaikį turtą savivaldybės nuosavybėn ir turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“ pakeitimo.
16. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. rugpjūčio 26 d. sprendimo Nr. V17E-211 „Dėl kompiuterinės įrangos perėmimo savivaldybės nuosavybėn ir jos perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti ja patikėjimo teise“ pakeitimo.
17. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. rugpjūčio 26 d. sprendimo Nr. V17E-209 „Dėl mokyklinio autobuso perėmimo Kaišiadorių rajono savivaldybės nuosavybėn ir perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“ pakeitimo.
18. Dėl sutikimo priimti Kaišiadorių rajono savivaldybės viešajai bibliotekai skiriamą paramą naudotis patalpomis Laisvės g. 47, Vilūnų k., panaudos pagrindais.
19. Dėl prisidėjimo prie asociacijos Pravieniškės I bendruomenės veiklos centro „Praviena“ vykdomo projekto ,,Fizinio aktyvumo plėtra Pravieniškių bendruomenėje“ finansavimo. 
20. Dėl prisidėjimo prie asociacijos Pravieniškės I bendruomenės veiklos centro „Praviena“ vykdomo projekto ,,Materialinės bazės atnaujinimas Pravieniškėse“ finansavimo. 
21. Dėl paminklo-obelisko, esančio Kaišiadoryse prie Ščebnicos tvenkinio, demontavimo. 
22. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-27 „Dėl ilgalaikės paskolos ėmimo“ pakeitimo. 
23. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-24 „Dėl ilgalaikės paskolos ėmimo“ pakeitimo. 

Savivaldybės tarybos narys Šarūnas Čėsna prašo leisti nusišalinti nuo sprendimų projektų  ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-25 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2021–2023 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ bei ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-26 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2021 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“ svarstymo, kadangi Kalniškių tvenkinyje esantiems hidrotechniniams statiniams remontuoti skiriamos lėšos, o jo tėvas yra šio tvenkinio nuomininkas, be to toje vietoje yra jo paties sodyba.  Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Šarūno Čėsnos nusišalinimui. 
Savivaldybės tarybos narė Janina Augustinavičienė prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto  ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-25 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2021–2023 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ svarstymo, kadangi yra pateiktas Kaišiadorių VVG prašymas dėl lėšų panaudojimo  paskirties pakeitimo. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Janinos Augustinavičienės nusišalinimui.
Savivaldybės tarybos narė Jolanta Armonavičienė prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto  ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-25 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2021–2023 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ svarstymo, kadangi giminystės ryšiais su ja susijęs žmogus dalyvauja Atviro darbo su jaunimu įgyvendinimo projekte. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Jolantos Armonavičienės nusišalinimui.
Posėdyje dalyvauja 15 Savivaldybės tarybos narių. 

1. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-25 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2021–2023 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėjas Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėjo pavaduotojas Ignas Simonaitis pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. Sako, jog po komitetų posėdžių Savivaldybės tarybos nariams į jų elektroninius paštus buvo išsiųstas sprendimo projekto pakeitimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 12 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 3 Savivaldybės tarybos nariai.  
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Janina Augustinavičienė ir Jolanta Armonavičienė. Posėdyje dalyvauja 17 Savivaldybės tarybos narių. 

2. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-26 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2021 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato sprendimo projektą.  Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. Sako, jog po komitetų posėdžių Savivaldybės tarybos nariams į jų elektroninius paštus buvo išsiųstas sprendimo projekto pakeitimas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 14 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 3 Savivaldybės tarybos nariai.  
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Šarūnas Čėsna. Posėdyje dalyvauja 18 Savivaldybės tarybos narių. 

3. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo projektui „Žydų bendruomenės praeitis Žiežmariuose“ projektas.
Pranešėja Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą.   
Tomas Vaicekauskas domisi, koks rezultatas bus gautas projekto įgyvendinimui panaudojus numatytus trisdešimt tūkstančių eurų. 
Ramutė Taparauskienė atsako, kad šiuo projektu planuojamas Žiežmarių žydų sinagogos ekspozicijos projektavimas. 
Algimantas Radvila pastebi, jog Žiežmarių sinagoga vienas iš brangiausių savivaldybės projektų ir domisi, kiek jis bus paklausus.   
Vytenis Tomkus primena, jog šį mėnesį Žiežmarių sinagoga buvo oficialiai atidaryta, nors renginiai joje vyko ir anksčiau. Akcentuoja, jog per metus pavyko atlikta didžiąją dalį darbų ir sinagogoje jau priimami lankytojai. Dėl ekspozicijos įrengimo – ieškoma galimybių kad prie to prisidėtų ir žydų bendruomenė, šiuo tikslu ir rengiamas šis projektas. Sako, jog yra likęs antras aukštas, kuriame taip pat reikia atlikti remonto darbus, taip pat, ateityje, reikės apsvarstyti kiemo sutvarkymo galimybes, nors šiuo metu jis išpiltas skalda, tačiau, ateityje, reikėtų pagalvoti apie kitokios dangos įrengimą. Pažymi, kad savivaldybės dalis Žiežmarių sinagogos projekte sudarė apie ketvirtadalį visų investicijų. Sako, jog turime kokybišką pastatą, kuriuo džiaugiasi vietos bendruomenė, čia vyksta renginiai, jis yra gausiai lankomas ir dar labiau bus lankomas, kai bus atlikti visi darbai bei bus įrengta ekspozicija.  
Algimantas Radvila klausia, kiek prie Žiežmarių sinagogos sutvarkymo projekto prisidėjo žydų bendruomenė. 
Vytenis Tomkus atsako, kad žydų bendruomenė prie Žiežmarių sinagogos sutvarkymo projekto kol kas nėra prisidėjusi, jie perdavė pastatą panaudos pagrindais savivaldybei, todėl jiems nėra pareigos prisidėti, o iki šiol projektas buvo finansuojamas Kultūros paveldo departamento lėšomis, kurios sudarė apie 50 proc. visos investuotos sumos, taip pat buvo naudojamos Europos Sąjungos skirtos lėšos, kurios sudarė 25 proc. ir savivaldybės prisidėjimas sudarė apie 25  proc. visos investuotos sumos. Akcentuoja, jog norima, kad žydų bendruomenė prisidėtų prie ekspozicijos įrengimo ir jie sutinka tai daryti, t. y. ekspoziciją turėsime tada, kai žydų bendruomenė tam skirs finansavimą. 
Rugilė Grendaitė akcentuoja, jog kultūros paveldas nėra aiškiai išmatuojamas tik ekonominiais rodikliais, jo vertės yra kitos - simbolinės. Atkreipia dėmesį į tai, kad minėtas kultūros paveldas yra mūsų visų, nes tai mūsų visuomenės dalis, kuri, beveik visa, per holokaustą buvo išnaikinta, todėl mūsų pareiga puoselėti ir saugoti istoriją apie tuos, kurie kūrė tarpukario Lietuvą. 
Eugenijus Cikanavičius domisi dėl prieigų prie Žiežmarių sinagogos, t. y. kai šalia yra pastatas su išdužusiais langais ir sutrūkusiomis sienomis. Klausia, ar bus derinama su pastato savininkais, kad jis būtų sutvarkytas bent iš tos pusės, kuri matosi atvykus į sinagogą. 
Vytenis Tomkus atsako, kad tai nėra tiesiogiai susiję su svarstomu klausimu ir savivaldybė minėtoje vietoje turto neturi, o minėtas turtas yra privataus asmens, todėl paprašys Turto skyriaus specialistų apžiūrėti pastatų būklę ir atlikti reikiamus veiksmus. 
Algimantas Radvila siūlo atkreipti  dėmesį ir į tuos mūsų rajono žmones, kurie gyvena prie dulkančių žvyrkelių, ar neturi geriamo vandens, gyvena apleistuose namuose. 
Romualdas Kubiakas mano, jog sinagogos tvarkymo darbai buvo teisingai sudėlioti, pastatas buvo tvarkomas etapais ir jei Žiežmarių sinagoga būtų pradėta tvarkyti dabar, tai būtų kainavę žymiai daugiau.  
Rugilė Grendaitė mano, jog kalbant tokiomis temomis nereikia priešinti kas gyvena geriau ar blogiau, tiesiog kultūros paveldo projektams yra ieškomos lėšos, taip pat, kaip ir kitoms problemoms spręsti, todėl nereikėtų ieškoti kardinalių priešpriešų, tuo labiau, žinant, jog savivaldybė įdeda daug pastangų, kad socialiai atskirti žmonės gautų reikiamą paramą. 
Darius Vilimas sako, jog žydams priklausantis turtas pirmiausia buvo grąžintas žydų religinėms bendruomenėms ir jos įvairiai sprendė jo panaudojimo klausimą, t .y. vieni jį išnuomavo,  kiti, kaip mūsų savivaldybėje, panaudos pagrindais perdavė savivaldybei ir tikriausiai pasirašė bendradarbiavimo sutartį dėl pastato ir jo prieigų tvarkymo. 
Ramutė Taparauskienė patikslina, jog savivaldybė pastatą perdavė Žiežmarių kultūros centrui, kuris vykdys veiklą ir juo rūpinsis, o bendradarbiavimo sutartis nėra pasirašyta, pastatas perduotas pagal panaudos sutartį.   
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 2 Savivaldybės tarybos nariai.  
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

4. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės viešųjų asmens sveikatos priežiūros įstaigų vadovų konkursų organizavimo nuostatų patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą, pakeitimus 57 punkte, papildomą 6.9 papunktį bei 7 priedą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Tomas Vaicekauskas klausia, ar nebuvo svarstyta galimybė labiau įgalinti visuomenės atstovus, nors, kaip numatyta nuostatų 17 punkte: ,,Konkurse stebėtojo teisėmis gali dalyvauti ne daugiau kaip 2 visuomenės atstovai – Lietuvos Respublikoje įregistruoto (-ų) viešojo (-ųjų) juridinio (-ių) asmens (-ų), išskyrus valstybės ar savivaldybės institucijas ar įstaigas, įgalioti atstovai“, bet jie gali dalyvauti tik stebėtojo teisėmis. Domisi, kodėl nepateiktas šio sprendimo projekto antikorupcinis vertinimas. 
Danguolė Miliauskaitė atsako, jog rengiant sprendimo projektą buvo vadovaujamasi Sveikatos ministerijos patvirtintais pavyzdiniais nuostatais, o visuomenės atstovai konkursuose gali dalyvauti stebėtojo teisėmis. Dėl sprendimo projekto antikorupcinio vertinimo parašo pasisakyti savivaldybės teisininką. 
Vyriausioji specialistė (teisininkė)  Ieva Šadurskienė paaiškina, kad šis sprendimo projektas nėra laikytinas tokiu teisės aktu, kuri yra vertinamas antikorupciniu požiūriu, be to, nebuvo tokio siūlymo. Dėl visuomenės atstovų, rengiant nuostatus pavesta vadovautis Sveikatos ministerijos patvirtintais pavyzdiniais nuostatais,  todėl, jei organizuojant konkursus į valstybės įstaigas ir viešąsias valstybės įstaigas visuomenės atstovai konkursuose gali dalyvauti tik tokiu būdu, šiuose nuostatuose taip pat negalime peržengti nustatytų kompetencijos ribų, t. y., visuomenės atstovai gali dalyvauti tik stebėtojo teisėmis. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti, ar Savivaldybės tarybos nariai pritaria pranešėjos pristatytiems pakeitimams bei papildymams, kad už juos būtų balsuojama kartu su sprendimo projektu. Už tai, kad pritarti pranešėjos pristatytiems pakeitimams bei papildymams ir už juos balsuoti kartu su sprendimo projektu,  Savivaldybės tarybos nariai pritarė bendru sutarimu. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

5. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl kietojo kuro rūšių vidutinių kainų patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Socialinės paramos skyriaus vyriausioji specialistė Neringa Žigutienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

6. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių Algirdo Brazausko gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Akcentuoja, jog klausimą svarstant komitetų posėdžiuose, buvo pristatytas siūlymas papildyti nuostatų 66 punktą: ,,Gimnazijos taryba sudaroma trejų metų kadencijai iš 5 mokytojų, 5 Gimnazijoje nedirbančių tėvų (globėjų, rūpintojų), 5 mokinių ir 2 vietos bendruomenės atstovų“. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose minėtam pasiūlymui bei pačiam sprendimo projektui buvo pritarta.
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.

NUTARTA:
Sprendimą priimti.

7. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių r. Žaslių pagrindinės mokyklos nuostatų patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

8. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. liepos 1 d. sprendimo Nr. V17E-164 „Dėl vietovės lygmens specialiojo inžinerinės infrastruktūros (magistralinio dujotiekio Vilnius–Kaunas (II gijos) atkarpos rekonstravimo) Kaišiadorių r. sav. Pravieniškių sen. vystymo plano rengimo pradžios ir tikslų nustatymo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Sonata Jonikavičienė pristato sprendimo projektą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

9. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pasiūlymų dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės draustinių steigimo, jų ribų keitimo, gamtos paveldo objektų paskelbimo savivaldybės saugomais teikimo ir nagrinėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėjas Žemės ūkio ir aplinkosaugos skyriaus vyriausiasis specialistas Vidmantas Malinauskas pristato sprendimo projektą. Akcentuoja, jog klausimą svarstant komitetų posėdžiuose, buvo gauti pasiūlymai, kurie suformuluoti aprašo 15 punkte ir patikslintas sprendimo projektas  išsiųstas Savivaldybės tarybos nariams į jų elektroninius paštus. 
Eugenijus Cikanavičius klausia, ar sprendimo projekte rašoma apie valstybės saugomas teritorija, ar savivaldybės saugomas teritorijas. 
Vidmantas Malinauskas atsako, jog sprendimo projekte rašoma apie savivaldybės saugomas teritorijas. 
Eugenijus Cikanavičius domisi, ar minimų teritorijų negalima siūlyti įtraukti į valstybės saugomų teritorijų registrą.
Vidmantas Malinauskas atsako, jog objektus įtraukti į valstybės saugomų objektų sąrašą  gali siūlyti savivaldybių administracijos, juridiniai bei fiziniai asmenys, bet šiuo atveju, vadovaujantis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro įsakymu, siūloma nustatyti savivaldybės draustinių steigimo, jų ribų keitimo, gamtos paveldo objektų paskelbimo savivaldybės saugomais teikimo ir nagrinėjimo tvarkos aprašą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

10. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl atleidimo nuo žemės mokesčio“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Darius Vilimas klausia, ar yra nustatytas laikotarpis prašymams dėl atleidimo nuo žemės mokesčio teikti. 
Laimutė Grabliauskienė atsako, kad pagal Savivaldybės tarybos patvirtintą Mokesčių lengvatų teikimo tvarką prašymų pateikimo laikotarpis neribojamas. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

11. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl 2020 ir 2021 metų nekilnojamojo turto mokesčio sumažinimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 1 Savivaldybės tarybos narys, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

12. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės biudžetinės įstaigos vardu gautos paramos priėmimo, apskaitos, skirstymo ir naudojimo taisyklių patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

13. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės įstaigoms“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Kęstutis Jakelis klausia, ar visose savivaldybės įstaigose darbuotojams užtikrinamas nemokamas medicininių kaukių išdavimas. 
Ligita Pūrienė atsako, kad Savivaldybės mero iniciatyva nuolat stebimi aprūpinimo asmens apsaugos priemonėmis rodikliai, kad šių priemonių likutis ir rezervas būtų pakankamas ir ne mažesnis, kaip dviejų mėnesių laikotarpiui. Sako, jog minėti rodikliai periodiškai surenkami iš  savivaldybei pavaldžių įstaigų bei kontroliuojamų įmonių ir šiai dienai nusiskundimų, kad darbdavys nesuteikė darbuotojui asmens apsaugos priemonių, nebuvo.  
Kęstutis Jakelis prašo Savivaldybės mero arba Savivaldybės administracijos direktoriaus priminti įstaigų vadovams jų atsakomybę, užtikrinti darbuotojams apsaugos priemones. 
Vytenis Tomkus sako, jog pareiga darbuotojus apsirūpinti apsaugos priemonėmis yra įstaigos vadovo atsakomybė, bet jei reikia pagalbos, savivaldybė visada šių priemonių suteikia ir yra galimybė vėliau pateikti prašymą LR Vyriausybei dėl tokių išlaidų kompensavimo. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

14. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl nešiojamųjų kompiuterių perdavimo Kaišiadorių rajono savivaldybės mokykloms“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

15. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. rugpjūčio 26 d. sprendimo Nr. V17E-199 „Dėl sutikimo perimti ilgalaikį ir trumpalaikį turtą savivaldybės nuosavybėn ir turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“ pakeitimo“ projektas.

Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

16. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. rugpjūčio 26 d. sprendimo Nr. V17E-211 „Dėl kompiuterinės įrangos perėmimo savivaldybės nuosavybėn ir jos perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti ja patikėjimo teise“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

17. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. rugpjūčio 26 d. sprendimo Nr. V17E-209 „Dėl mokyklinio autobuso perėmimo Kaišiadorių rajono savivaldybės nuosavybėn ir perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Eugenijus Cikanavičius prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto ,,Dėl sutikimo priimti Kaišiadorių rajono savivaldybės viešajai bibliotekai skiriamą paramą naudotis patalpomis Laisvės g. 47, Vilūnų k., panaudos pagrindais“ svarstymo, kadangi tai liečia jo nuosavybę. Tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Eugenijaus Cikanavičiaus nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 17 Savivaldybės tarybos narių. 

18. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl sutikimo priimti Kaišiadorių rajono savivaldybės viešajai bibliotekai skiriamą paramą naudotis patalpomis Laisvės g. 47, Vilūnų k., panaudos pagrindais“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Algimantas Radvila klausia, ar buvusi Vilūnų mokykla yra parduodama ir jei taip, už kiek ji parduodama. 
Ligita Pūrienė atsako, jog buvusi Vilūnų mokykla, buvęs Kruonio gimnazijos padalinys, yra parduodama ir informacija viešai skelbiama evarzytynes.lt. Paaiškina, kad buvusioje Vilūnų mokykloje veikia bibliotekos padalinys ir šiuo sprendimu Vilūnų padalinį iš Kaišiadorių rajono savivaldybei nuosavybės teise priklausančių patalpų Alytaus pl. 24-1, Vilūnų k., siūloma perkelti į toje pačioje gyvenvietėje Laisvės g. 47 esančias patalpas, kurios yra gyvenvietės centre, t. y. bibliotekos teikiamos paslaugos būtų arčiau gyventojų.
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Eugenijus Cikanavičius. Posėdyje dalyvauja 18 Savivaldybės tarybos narių. 

Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narys Romualdas Urmilevičius. Posėdyje dalyvauja  17 Savivaldybės tarybos narių. 


19. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl prisidėjimo prie asociacijos Pravieniškės I bendruomenės veiklos centro „Praviena“ vykdomo projekto ,,Fizinio aktyvumo plėtra Pravieniškių bendruomenėje“ finansavimo“ projektas.
Pranešėja Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą.  
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Algimantas Radvila išsako repliką po balsavimo. 

20. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl prisidėjimo prie asociacijos Pravieniškės I bendruomenės veiklos centro „Praviena“ vykdomo projekto ,,Materialinės bazės atnaujinimas Pravieniškėse“ finansavimo“ projektas.
Pranešėja Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą.  
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

21. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl paminklo-obelisko, esančio Kaišiadoryse prie Ščebnicos tvenkinio, demontavimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Justina Jakštaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. Pažymi, jog buvo patikslinta ir Savivaldybės tarybos nariams į jų elektroninius paštus išsiųsta informacija apie paminklo-obelisko laikino saugojimo vietą.  
Rugilė Grendaitė, Kaišiadorių rajono savivaldybės istorinės atminties įamžinimo komisijos pirmininkė, paaiškina, kodėl priimtas toks sprendimas, t. y. nekalbama apie visišką paminklo nugriovimą. Akcentuoja, jog raktinis žodis šioje diskusijoje – šie laikai, istorinė atmintis ir kuo mes šiandien tikim. Sako, jog ką šiais laikais reprezentatyviausioje vietoje byloja minimas paminklas-obeliskas, reikėtų palikti retoriniu klausimu. Pažymi, kad išmanant sovietmečio istoriją, remiantis surinktais duomenimis, kurie pateikti komisijos pateiktose išvadose bei rekomendacijoje, šis obeliskas turi ideologinę prasmę, kadangi to meto užsakymai negalėjo praeiti be cenzūros ir sovietų kontrolės, todėl, faktas, kad obeliskas yra ideologinis įvairiomis prasmėmis. Akcentuoja, jog jis žymi pirmosios sovietinės okupacijos metu veikusių žmonių – lietuvių komunistų prisidėjimą prie okupacijos, sovietizacijos ir trėmimo, kas atsispindi ir  Lietuvos gyventojų genocido ir rezistencijos tyrimo centro ataskaitoje. Sako, jog iš to aišku, jog šis paminklas tarnauja sovietam režimui, turi ideologinę potekstę ir atsirado ne dėl autoriaus sumanymo, bet dėl tuometinio režimo. Pažymi, jog esminis teiginys, kurį pabrėžė ekspertai bei paminklosaugininkai, kad pasikeitus santvarkoms tokie dekoratyviniai akcentai turėtų keistis ir jų prasmė turėtų būt suvokiama kitaip. Sako, kad esminė problematika – jo dominantė, buvimas esminėje miesto vietoje, nes jei šis objektas būtų nuošaliau, būtų galima svarstyti apie jo palikimą, interaktyvios lentos įkūrimą, kad žmonės patys galėtų susikurti santykį su sovietine tikrove, tačiau šiuo atveju situacija yra kitokia. Pažymi, jog paminklui-obeliskui esant tokios būklės, būtina jį tvarkyti, tačiau jo sutvarkymas, jam esant tokioje vietoje, yra neetiškas poelgis akivaizdoje tų žmonių, kurie nukentėjo nuo sovietinio režimo, o nesutvarkyto objekto palikimas tokioje vietoje susikirstų su požiūriu apie miesto viešųjų erdvių sutvarkymo politika, jų priežiūra, todėl palikti paminklo tokio, koks jis yra dabar esamoje vietoje, negalima. Akcentuoja, kad paminklo visiškas nugriovimas nebūtų teisingas, nes sovietmetis paliko tam tikrą atmintį ir jaunajai kartai reikia atrasti santykį su praeitimi, ją permąstyti ir tokių objektų nukėlimas ir eksponavimas kažkur kitur galėtų paskatinti sveikas visuomenės diskusijas apie mūsų praeitį. Dėl viešojoje erdvėje išsakytų nuomonių, kad tai galėtų būti nepagarbos ženklas žuvusiems asmenims, sako, jog jie yra perlaidoti karių kapinėse ir tai nėra neetiškas poelgis jų atžvilgiu.  Pažymi, kad sprendimas paminklą-obeliską perkelti į kitą vietą ir vėliau, gal būt, jį eksponuoti muziejuje ar kur kitur, yra adaptyviosios lyderystės pavyzdys, nes tai nėra techninis klausimas, jis liečia tapatybes ir emocijas, todėl svarbu įsiklausyti į įvairias nuomones, o šio klausimo svarstymas prasidėjo dar š. m. pradžioje ir buvo diskutuojama bei svarstoma, kol buvo rastas pakankamai vieningas sprendimas.  
Darius Vilimas sako, kad gerbdami istorinę praeitį ir atsižvelgdami į siūlomus lanksčius paminklo-obelisko nukėlimo variantus, vėliau, galimai, jaunajai kartai sudarant galimybę susipažinti su mūsų krašto  istorija, domisi, kuo remiantis buvo pasirinkta paminklo saugojimo vieta UAB ,,Kaišiadorių šiluma“ teritorijoje, atsižvelgiant į tai, kad yra ir daugiau savivaldybei pavaldžių įstaigų.   
Justina Jakštaitė atsako, jog minėta vieta buvo pasirinkta dėl saugumo, nes tai vienintelė aptverta teritorija, kurioje galėtų būti saugiai sandėliuojamas objektas. 
Darius Vilimas klausia dėl sandėliavimo ir saugojimo kaštų. 
Justina Jakštaitė atsako, kad saugojimo kaštų nėra, nes paminklas bus padėtas teritorijos pakraštyje, tam numatytoje vietoje.  
Tomas Vaicekauskas klausia, ar yra apskaičiuota preliminari darbų kaina. 
Justina Jakštaitė atsako, kad preliminari darbų kaina – apie 3 tūkst. eurų, tačiau kintant medžiagų ir darbų įkainiams, ši kaina nėra tiksli.  
Tomas Vaicekauskas klausia, kada planuojama paminklą-obeliską iš saugojimo vietos perkelti į muziejų ir kaip jis bus eksponuojamas.  
Justina Jakštaitė atsako, kad paminklo-obelisko fragmentas bus paguldytas pastato viduje, kuriant sovietinių laikų ekspoziciją, jei toks poreikis bus, arba bus eksponuojamas jo maketas, t. y. sumažinta versija, kaip istorinio objekto, buvusio mieste, pristatymas per atitinkamą prizmę, pavyzdžiui, kiek diskusijų jis kėlė nuo 1992 metų. 
Algimantas Radvila pastebi, jog į vienus kultūros objektus investuojami milijonai, kiti, dar nežinant kur bus pastatyti, jau yra raunami. Domisi, ar nebūtų tikslinga obeliskui rasti vietą, jį iškelti ir sumontuoti, o ne švaistyti lėšas ir skirstyti žmones. 
Vytenis Tomkus dėkoja Kaišiadorių rajono savivaldybės istorinės atminties įamžinimo komisijai, kuri priėmė drąsius ir reikalingus sprendimus, nes, kaip žinome, klausimas daug metų buvo sprendžiamas, jis buvo aktualus visuomenei, kėlė daug įtampos ir svarstymų, todėl dėkoja už beveik vieningai priimtą rekomendaciją, kuri buvo pagrįsta, atsižvelgiant į iš įvairių institucijų ir ekspertų surinktą medžiagą. Taigi, atlikus šį darbą jaučiama mažesnė įtampa ir ne veltui buvo skirtas dėmesys darbui su visuomene, aiškinimui, nes svarbu rasti sprendimus, kurie ne skaidytų visuomenę, o ją vienytų. Mano, kad šiai dienai toks sutarimas yra, be to, matome kitų savivaldybių pavyzdžius, nors suprantame, kad dar yra dalis gyventojų kurie ilgiau norėtų matyti praėjusį sovietmečio laikotarpį, jo ženklus ar jo paveldą, bet džiugu, kad didžioji visuomenės dalis jau yra pasikeitusi ir sugeba atskirti, kas yra saugotina. Dėl paminklo-obelisko ateities, rekomendacijas matėme ir jas žinome, bet variantų gali būti įvairių ir nereikėtų apsiriboti tik vienu iš jų, tačiau dabar svarbus pirmasis žingsnis, kad miesto reprezentacinė erdvė nebūtų darkoma reliktų iš ankstesnių laikų. Ragina balsuoti už sprendimo projektą. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 14 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 3 Savivaldybės tarybos nariai.  
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

22. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 27 d. sprendimo Nr. V17E-27 „Dėl ilgalaikės paskolos ėmimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato sprendimo projektą.  
Tomas Vaicekauskas domisi, kiek pėsčiųjų tako aplink Girelės tvenkinį bus apšviesta. Pastebi, kad 23 ir 24 darbotvarkės klausimai atsirado vakar, neišlaikant 24 valandų termino iki Savivaldybės tarybos posėdžio, nors, gal būt, jis buvo užregistruotas ir anksčiau, todėl prašė galimybės paklausti daugiau klausimų, nei numatyta, nes klausimai svarbūs, skirstoma daugiau nei 220 tūkst. eurų ir Savivaldybės tarybos nariai neturėjo pakankamai laiko su projektu susipažinti, be to, pasigenda lyginamųjų variantų, kad būtų aiškiai išdėstyta kas pasikeitė šiame plane.    
Audronė Litvinskaitė pastebi, jog sprendimo projekto aiškinamajame rašte parašyta, iš kurio investicinio projekto lėšos yra perkeliamos ir į kurį investicinį projektą jos perkeliamos. 
Ramutė Taparauskienė atsako, kad yra daug gyventojų prašymų apšviesti pėsčiųjų taką aplink Girelės tvenkinį, dvi įmonės jau pateikė komercinius pasiūlymus ir jei oro sąlygos leis, jie dar šiais metais spėtų įrengti apšvietimo liniją. 
Darius Vilimas klausia, kas kiek metrų bus įrengti šviestuvai ir ar apšvietimas bus įrengtas nuo autostrados iki Ąžuolyno kvartalo, t. y. bus sujungta apšvietimo linija, kas užtikrintų gyventojų saugumą. Domisi, ar minimoje teritorijoje yra išlikę kabeliai.  
Ramutė Taparauskienė atsako, kad kabelių nėra, jie bus įrengiami nuo kavinės ,,Dūzgynės“ iki Žiežmarių kelio, t. y. apie 1,2 km, o kas kiek metrų bus įrengti šviestuvai atsakyti negali, nes projektuotojas, nenusižengdamas STR reikalavimams, turės parinkti atstumus. 
Karolis Petkevičius domisi, ar miesto stadiono įrengimo darbai jau baigti ir ar būtų galimybė įrengti švieslentę. 
Audronė Litvinskaitė atsako, kad įstaigos vadovas minėjo, jog yra gavęs pastabų, kad neįrengta švieslentė ir greitu laiku planuoja ją įrengti, o lėšos tam bus skirtos iš Savivaldybės biudžeto.  
Romualdas Kubiakas prašo pakomentuoti projektą ,,Kaišiadorių kūno kultūros ir sporto centro sporto infrastruktūros sukūrimas“ bei domisi, kas šiuo projektu bus vykdoma.   
Audronė Litvinskaitė patikslina, kad tai yra miesto stadionas. Sako, kad išvardintiems investiciniams projektams buvo paimta paskola 649 tūkst. eurų ir vykdant stadiono įrengimo darbus liko nepanaudota 7300 eurų, todėl, kad panaudotume 2020 metais paimtą paskolą, prašoma ją perskirstyti ir dalį lėšų numatyti pėsčiųjų tako aplink Girelės tvenkinį apšvietimui įrengti. 
Šarūnas Čėsna patikslina, jog pėsčiųjų tako dalis, kurioje reikia įrengti apšvietimą, t. y. nuo kavinės ,,Dūzginės“ iki tiltelio, yra ne 1,2 kilometro, o 800 metrų. 
Darius Vilimas klausia, ar Kaišiadorių miesto buvusio kino teatro pastatas jau yra priduotas ir tinkamas naudoti, kada planuojama jame pradėti veiklą.  
Rimantas Želvys atsako, kad pastato pridavimo dokumentai bus pasirašyti šiandien. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 17 Savivaldybės tarybos narių.
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

23. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. vasario 25 d. sprendimo Nr. V17E-24 „Dėl ilgalaikės paskolos ėmimo“ pakeitimo“ projektas. 
Pranešėja Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato sprendimo projektą.  
Tomas Vaicekauskas sako, kadangi greitu laiku bus pradėtas rengti ateinančių metų Savivaldybės biudžeto projektas, siūlo numatyti šviesoforu reguliuojamos pėsčiųjų perėjos Paukštininkų ir Girelės gatvių sankryžoje įrengimą, siekiant užtikrinti žmonių, ypatingai vaikų, kurie eina sportuoti į stadioną, saugumą, taip pat, sutvarkyti Girelės taką, kuriuo vaikšto nemažai žmonių, ypač pagerėjus prieigoms į stadioną bei miško estradą. Domisi, ar perskirsčius paskolą dar lieka nepanaudota jos dalis.  
Audronė Litvinskaitė atsako, jog nepanaudota visa likusi paskolos dalis -  219 tūkst. eurų, ją perskirsčius liktų 129 700 eurų, todėl, jei atsirastų projektas, kurio įgyvendinimui lėšas dar galėtume panaudoti šiais metais, būtų rengiamas sprendimo projektas ir prašoma Savivaldybės tarybos vėl perskirstyti paskolą. 
Darius Vilimas klausia, ar kyla grėsmių projekto ,,Gatvių apšvietimo modernizavimas Kaišiadorių rajono savivaldybės teritorijoje“ neįgyvendinimui ir kokia situacija su projektuotojais. 
Ramutė Taparauskienė atsako, kad situacija su projektuotojais yra labai bloga, kiekvienas projektinis gatvių apšvietimo etapas yra peržiūrimas savivaldybės specialistų ir rašomos pastabos, tačiau net ir tuomet projektuotojai ne visada atkreipia dėmesį į neatitikimus. Akcentuoja, jog tikimasi per 2022 metus projektą įgyvendinti. 
Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Tomas Vaicekauskas pastebi, kad po ilgų raginimų sutvarkytas eismo saugumas Gedimino gatvėje, tačiau prie gatvės važiuojamosios dalies augantys krūmai dar yra išsikeroję ir domisi, koks tokių projektinių klaidų ištaisymo planas, kokie sprendimai yra numatyti. Pastebi, kad minėti krūmai 10-20 cm jau išsiplėtę ir ant šaligatvio teritorijos, tiek pat kerojasi ir į gatvės važiuojamąją dalį.  
Voldemaras Maziliauskas atsako, kad Savivaldybės administracijoje veikia Želdynų ir želdinių apsaugos ir priežiūros komisija, todėl minėtas klausimas ne kartą buvo svarstytas ir vis prie jo grįžtama, bus pateiktos rekomendacijos dėl minėtų krūmų (lanksvų) priežiūros, karpymo bei formavimo, kad ateityje jie atitiktų estetinį vaizdą. Sako, jog minėtas rekomendacijas galės pateikti ir Savivaldybės tarybos nariams. 
Algimantas Radvila domisi, kodėl taip ilgai tvarkoma šaligatvio atkarpa nuo Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos link Kaišiadorių miškų urėdijos.  
Rimantas Želvys atsako, jog darbai turėjo būti baigti iki rugsėjo mėnesio, tačiau dabar darbai vėl atnaujinti ir greitu laiku minėtas šaligatvis turėtų būti sutvarkytas. 
Jolanta Armonavičienė klausa, ar mokyklose įrengti automatiniai rankų dezinfektoriai. Domisi, ar gali būti, kad ne visi mokytojai pamokų metų dėvi veido kaukes. 
Voldemaras Maziliauskas atsako, kad dėl paties automatinio įrenginio atsakyti negali, pasidomės ir informuos, tačiau savivaldybė visas švietimo įstaigas yra aprūpinusi būtinomis apsaugos priemonėmis. Akcentuoja, kad kartu su Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja elektroniniais laiškais primins mokyklų bendruomenėms kokia yra situacija ir galimybės įsirengti automatinius rankų dezinfekcijos aparatus, taip pat primins asmeninių apsaugos priemonių dėvėjimo reikalavimus. 
Kęstutis Jakelis mano, jog būtina parašyti raštą įstaigų vadovams dėl jų asmeninės atsakomybės, t. y. kad jie turi užtikrinti įstaigos darbuotojams saugų darbą. 
Vytenis Tomkus atsako, jog įstaigų vadovams bus priminti minėti reikalavimai. 
Tomas Vaicekauskas klausia Savivaldybės mero Vytenio Tomkaus, ar buvo imtasi priemonių užtikrinti Lietuvos Respublikos Viešųjų ir privačių interesų derinimo įstatymo nuostatų įgyvendinimą, kad jomis tinkamai vadovautųsi Savivaldybės tarybos ir mero sekretoriatas, nes š. m. liepos mėnesį buvo nustatytas atitinkamas pažeidimas ir buvo pateiktos tam tikros rekomendacijos. 
Vytenis Tomkus patikslina, jog kalbama apie komisiją, kuri buvo pakeista dar iki rekomendacijų gavimo. Atsako, kad klausimas išspręstas ir ateityje negali kilti situacijų dėl galimų interesų konflikto. Sako, jog daugiau informacijos ar požymių, kad gali kilti tokių grėsmių, nėra. 
Aušra Gerulaitenė klausia Savivaldybės gydytojos Danguolės Miliauskaitės, kiek yra Savivaldybės darbuotojų bei seniūnų nepasiskiepijusių nuo COVID-19. 
Danguolė Miliauskaitė atsako, kad Savivaldybėje yra 24 nepasiskiepiję asmenys,  t. y. tie darbuotojai, kurie persirgę  COVID-19 ir turi antikūnių, kai kurie negali skiepytis dėl sveikatos būklės, kiti – testuojasi. Informuoja, kad šiai dienai pasiskiepiję 149 Savivaldybės darbuotojai. 
Karolis Petkevičius sako, jog informavimo priemonės paskelbė, kad pasikeitė komunalinių atliekų surinkimo vežėjas, tačiau po praėjusiame posėdyje savivaldybės įmonės ,,Kaišiadorių paslaugos“ vadovo melo apie GPS įrenginius, kad jie yra įrengti, tačiau nuvažiavus pažiūrėti, jų nebuvo, klausia, ar būtų galima peržiūrėti pirkimo dokumentus bei sutartį, sudarytą su naujuoju komunalinių atliekų surinkimo vežėju.  
Vytenis Tomkus mano, kad vadovaujantis nustatytomis procedūromis galima teikti raštišką paklausimą ar prašymą dėl informacijos pateikimo, be to, Antikorupcijos komisija arba Kontrolės komitetas galėtų atkreipti dėmesį į išsakytas pastabas.  
Tomas Vaicekauskas rekomenduoja Savivaldybės kontrolės ir audito tarnybai į darbų planą įtraukti savivaldybės įmonės ,,Kaišiadorių paslaugos“ veiklos auditą, peržiūrėti jų vykdytus pirkimus. 
Vytenis Tomkus atsako, jog kaip tik dabar pradedamas minėtos įmonės veiklos auditas. 
Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato COVID-19  epidemiologinę situaciją rajone, gyventojų vakcinaciją, imunizaciją, testavimą. 
Savivaldybės tarybos nariai Savivaldybės gydytojai Danguolei Miliauskaitei užduoda klausimus. Danguolė Miliauskaitė atsako į klausimus.  

Vytenis Tomkus informuoja, kad kitą Savivaldybės tarybos posėdį planuojama šaukti 2021 m. spalio 28 d.

Pastaba. Posėdžio įrašo nuoroda:  
http://195.182.79.117/VideoV3/Conference/Index/18210

Posėdis vyko nuo 9.00 val. iki 12.00 val.
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