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 KAIŠIADORIŲ RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA
POSĖDŽIO PROTOKOLAS 
2022-05-26  Nr. V18-6
Kaišiadorys
Posėdis įvyko 2022-05-26
Posėdžio pirmininkas – Vytenis Tomkus, Savivaldybės meras.
Posėdžio sekretorė – Lina Girnienė, Savivaldybės tarybos ir mero sekretoriato specialistė. 
Posėdyje dalyvauja Savivaldybės tarybos nariai: Janina Augustinavičienė, Jolanta Armonavičienė, Virginijus Ceslevičius, Eugenijus Cikanavičius, Šarūnas Čėsna, Rimvydas Dekas, Aušra Gerulaitienė, Borisas Geicenas, Rugilė Grendaitė, Kęstutis Jakelis, Algimantas Janavičius, Romualdas Kubiakas, Dalius Matkevičius, Marijonas Mitkus, Kęstas Moroza, Daiva Nasevičienė, Karolis Petkevičius, Laima Rudienė, Romualdas Urmilevičius, Marijonas Vaicekauskas, Tomas Vaicekauskas, Darius Vilimas.  
Nedalyvauja Savivaldybės tarybos nariai: Gediminas Janonis, Algimantas Radvila.  
Kviestųjų asmenų sąrašas pridedamas. 
Vytenis Tomkus informuoja, kad posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai, kvorumas yra, todėl siūlo posėdį pradėti, pristato posėdžio darbotvarkę. Klausia, ar būtų pasiūlymų dėl darbotvarkės. 
Kęstutis Jakelis frakcijos vardu siūlo įtraukti papildomą 44 klausimą. 
Posėdžio darbotvarkė su papildymu patvirtinta bendru sutarimu. 

DARBOTVARKĖ:  
1. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2022 m. vasario 24 d. sprendimo Nr. V17E-20 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2022–2024 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo.
2. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2022 m. vasario 24 d. sprendimo Nr. V17E-21 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2022 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo.
3. Dėl garantijos suteikimo UAB „Kaišiadorių vandenys“.
4. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijos struktūros patvirtinimo.
5. Dėl didžiausio leistino valstybės tarnautojų pareigybių ir darbuotojų, dirbančių pagal darbo sutartis, skaičiaus Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijoje nustatymo.
6. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2022 m. balandžio 28 d. sprendimo Nr. V17E-92 „Dėl Kaišiadorių rajono švietimo ir sporto paslaugų centro reorganizavimo sąlygų aprašo, Kaišiadorių švietimo ir sporto centro nuostatų ir Kaišiadorių bendrųjų funkcijų tarnybos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo.
7. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2016 m. rugsėjo 29 d. sprendimo Nr. V17-262 ,,Dėl Kaišiadorių miesto seniūnijos viešųjų vietų, kuriose leidžiama prekiauti ar teikti paslaugas, nustatymo“ pakeitimo.
8. Dėl pritarimo UAB „Kaišiadorių vandenys“ 2021 metų veiklos ataskaitai.
9. Dėl pritarimo savivaldybės įmonės „Kaišiadorių paslaugos“ 2021 metų veiklos ataskaitai.
10. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Žiežmarių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
11. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių greitosios medicinos pagalbos stoties 2021 metų veiklos ataskaitai.
12. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių ligoninės 2021 metų veiklos ataskaitai.
13. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
14. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kruonio pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
15. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Žaslių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
16. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių psichikos sveikatos centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
17. Dėl pritarimo viešosios įstaigos Rumšiškių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
18. Dėl dantų protezavimo paslaugų išlaidų kompensavimo iš Kaišiadorių rajono savivaldybės biudžeto tvarkos aprašo patvirtinimo.
19. Dėl nenustatytos tapatybės žmonių palaikų gabenimo, saugojimo ir žmonių palaikų, dėl kurių atsiėmimo mirusiojo artimieji nesikreipia, bei žmogaus embrionų ir vaisių iki 22-os nėštumo savaitės, kai nėra išreikšta tėvų (vieno iš tėvų) valia, laidojimo organizavimo Kaišiadorių rajono savivaldybėje tvarkos aprašo patvirtinimo.
20. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos rėmimo 2019–2023 metų specialiosios programos 2022 metų priemonių pajamų ir išlaidų plano patvirtinimo.
21. Dėl viešosios įstaigos Kaišiadorių ligoninės teikiamų mokamų paslaugų kainų patvirtinimo.
22. Dėl pritarimo Kaišiadorių muziejaus 2021 metų veiklos ataskaitai.
23. Dėl pritarimo Kaišiadorių rajono savivaldybės viešosios bibliotekos 2021 metų veiklos ataskaitai.
24. Dėl pritarimo Kaišiadorių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
25. Dėl pritarimo Kruonio kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
26. Dėl pritarimo Palomenės kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
27. Dėl pritarimo Rumšiškių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
28. Dėl pritarimo Žaslių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
29. Dėl pritarimo Žiežmarių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai.
30. Dėl Kaišiadorių rajono švietimo ir sporto paslaugų centro teikiamų atlygintinų paslaugų kainų nustatymo metodikos ir teikiamų atlygintinų paslaugų ir įkainių sąrašo patvirtinimo.
31. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2015 m. spalio 29 d. sprendimo Nr. V17-419 „Dėl atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, nustatymo ir atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo.
32. Dėl valstybės biudžeto lėšų, skirtų Kaišiadorių rajono savivaldybės bendrojo ugdymo mokyklų tinklo stiprinimo iniciatyvoms skatinti, paskirstymo tvarkos aprašo patvirtinimo.
33. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės bendrojo ugdymo mokyklų mokinių skaičiaus kiekvienos klasės sraute ir klasių skaičiaus kiekviename sraute, mokinių, ugdomų pagal priešmokyklinio ugdymo programą, skaičiaus ir priešmokyklinio ugdymo grupių skaičiaus, jungtinių klasių skaičiaus, kiekvienos klasės mokinių skaičiaus 2022–2023 mokslo metams nustatymo.
34. Dėl valstybės biudžeto lėšų, skirtų išlaidoms, susijusioms su Kaišiadorių rajono savivaldybės mokytojų personalo optimizavimu ir atnaujinimu, apmokėti, paskirstymo tvarkos aprašo patvirtinimo.
35. Dėl vietovės lygmens specialiojo inžinerinės infrastruktūros (magistralinio dujotiekio Vilnius–Kaunas (II gijos) atkarpos rekonstravimo) Kaišiadorių r. sav. Pravieniškių sen. ir Rumšiškių sen. vystymo plano patvirtinimo.
36. Dėl Strėvininkų socialinės globos namų atleidimo nuo infrastruktūros plėtros įmokos.
37. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2022 metų socialinių paslaugų plano patvirtinimo.
38. Dėl išlaidų, susijusių su prisijungimu prie centralizuotų vandentiekio ir buitinių nuotekų tinklų bei buitinių sanitarinių prietaisų įrengimu gyvenamojo būsto viduje, apmokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo.
39. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2014 m. rugsėjo 25 d. sprendimo Nr. V17-307 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės energinio efektyvumo didinimo daugiabučiuose namuose programos patvirtinimo“ pakeitimo.
40. Dėl negyvenamųjų patalpų J. Aisčio g. 1, Rumšiškių mstl., Kaišiadorių r. sav., nuomos.
41. Dėl nekilnojamojo turto nurašymo.
42. Dėl turto perdavimo Kaišiadorių r. Pravieniškių lopšeliui-darželiui „Ąžuoliukas“.
43. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. liepos 1 d. sprendimo Nr. V17E-181 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės būsto ir socialinio būsto nuomos mokesčių dydžių nustatymo“ pakeitimo.
44. Dėl sutikimo AB SEB bankui įkeisti perkamą Kaišiadorių rajono savivaldybei nuosavybės teise priklausantį būstą.
1. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2022 m. vasario 24 d. sprendimo Nr. V17E-20 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2022–2024 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
[bookmark: _Hlk104984348]Pranešėjas Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėjo pavaduotojas Ignas Simonaitis pristato sprendimo projektą su pakeitimais, kurie buvo pristatyti Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetai sprendimo projektui pritarė. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

[bookmark: _Hlk104973563]2. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2022 m. vasario 24 d. sprendimo Nr. V17E-21 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2022 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. Prašo leisti pakeisti sprendimo projekto aiškinamojo rašto 2.2 papunktį, išbraukiant žodžius ,,iš jų darbo užmokesčiui“ ir patikslinti Kaišiadorių rajono savivaldybės 2022 metų biudžete numatytų asignavimų iš Valstybės specialių tikslinių dotacijų ir kitų dotacijų biudžeto lentelės 10.7 punktą, kadangi šios lėšos bus naudojamos ne įstaigos darbuotojų darbo užmokesčiui išmokėti, o atvykstantiems mokytojams ar lektoriams, kurie lietuvių kalbą ukrainiečiams dėstys pagal verslo arba individualios veiklos pažymas. 
Vytenis Tomkus klausia, ar pakeistame sprendimo projekte yra numatytos lėšos Paparčių kultūros centro salei. 
Audronė Litvinskaitė atsako, jog yra numatyta 800 eurų. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pakeitimais. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Romualdas Urmilevičius prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto ,,Dėl garantijos suteikimo UAB „Kaišiadorių vandenys“ svarstymo, kadangi šioje įstaigoje dirba giminystės ryšiais jam artimas asmuo.   
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Romualdo Urmilevičiaus nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai. 

3. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl garantijos suteikimo UAB „Kaišiadorių vandenys“ projektas.
Pranešėja Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Marijonas Vaicekauskas informuoja, kad UAB „Kaišiadorių vandenys“ vadovas nedalyvavo Ekonomikos, kaimo plėtros ir aplinkosaugos komiteto posėdyje, todėl nebuvo atsakyta į šio komiteto nariams iškilusius klausimus. Domisi dėl 3,09 proc. palūkanų normos, t. y. kodėl ji pusantro karto didesnė nei anksčiau, kai paskolą ėmė Savivaldybė. Klausia, į kokius bankus buvo kreiptasi ir ar nebuvo gauti geresni pasiūlymai. 
Audronė Litvinskaitė atsako, kad praėjusių metų lapkričio mėnesį bendrovė kreipėsi į AB ,,Swedbank“ ir siūloma palūkanų norma jų netenkino. 
UAB „Kaišiadorių vandenys“ direktorius Audrius Buzys paaiškina, jog minėto komiteto posėdyje nedalyvavo dėl šeimyninių aplinkybių. Atsako, kad 3,09 proc. palūkanų norma būtų taikoma šiai paskolos daliai, jei iš Savivaldybės nebūtų gauta garantija. Akcentuoja, kad jei Savivaldybė suteiks garantiją, palūkanų norma bus 2 proc. 
Tomas Vaicekauskas domisi, kokia įmonės finansinė situacija.
Audrius Buzys atsako, kad įmonės finansinė situacija nėra pati geriausia ir apie tai informavo Savivaldybės tarybos komitetų posėdžių metu. Akcentuoja, kad tai įtakojo drastiškai padidėjusios elektros energijos kainos. Primena, kad nuo š. m. gegužės mėnesio bus taikomos naujos geriamojo vandens tiekimo ir nuotėkų tvarkymo kainos, kas leis stabilizuoti situaciją ir, gal būt, metus baigti nenuostolingai.  
Marijonas Vaicekauskas sako, jog pastaruosius dvejus metus įmonė dirba nuostolingai. Primena, kad jau prieš trejus metus klausė dėl audito išvadų, t. y. įmonėje esančių perteklinių darbo vietų. Akcentuoja, kad buvo žadėta įgyvendinti audito rekomendacijas. Klausia, ar jos buvo įgyvendintos. 
Audrius Buzys atsako, kad etatų mažinimas nėra privalomas, tai tik rekomendacijos ir tokius klausimus, atsižvelgdami į esamą situaciją bei darbų pobūdį, sprendžia įmonės vadovai. Akcentuoja, jog nebuvo atliktas auditas, o vyko darbo vietų vertinimas, teisinė apžvalga ir teisinės nuomonės pateikimas. Sako, kad įmonėje jau sumažintas etatų skaičius ir planuojama dar sumažinti keturis etatus, kai bus rekonstruota Pravieniškių nuotekų valykla. 
Darius Vilimas klausia Audriaus Buzio ar, atsižvelgiant į šiuo metu vykdomus darbus, kai reikalinga garantija, kad jie būtų sėkmingai baigti, yra rizikų, kad reikės dar papildomų garantijų ir ar valdomas šis finansinis procesas. 
Audrius Buzys atsako, kad kol kas nėra rizikų, projektas bus įgyvendintas laiku, rangovas dirba nenukrypdamas nuo darbo grafiko.
Vytenis Tomkus pastebi, jog buvo klausimų ir diskusijų dėl palūkanų normų ir maržos. Sako, jog visais atvejais, kai buvo svarstomas garantijų suteikimo klausimas, garantija visada buvo laikoma geresne užtikrinimo priemone, lyginant su kitomis, pavyzdžiui, kaip turto įkeitimas ar laidavimas, t. y. kuo užtikrinimo priemonė geresnė, tuo mažesnė palūkanų norma. Mano, kad šiuo atveju galimybių ir pajėgumų suteikti garantiją yra ir palūkanos dėl to būtų mažesnės. Siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 4 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Romualdas Urmilevičius. Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai.

4. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijos struktūros patvirtinimo“ projektas.
Vytenis Tomkus, kaip klausimo teikėjas, informuoja, kad poreikis ir darbai dėl Savivaldybės administracijos struktūros atnaujinimo buvo pradėti dar prie anksčiau dirbusio Savivaldybės administracijos direktoriaus, tačiau, žinant praėjusių metų aplinkybes ir situaciją, buvo pristabdytas. Akcentuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetuose sprendimo projektas buvo išsamiai aptartas ir į klausimus buvo atsakyta. Atkreipia dėmesį, kad iš esmės, tai yra pritaikymas prie naujų savivaldybėms perduotų funkcijų, pagal Specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymą, Lietuvos Respublikos korupcijos prevencijos įstatymą, Infrastruktūros plėtros įstatymą ir kitus teisės aktus, kuriais Savivaldybei pavedamos tam tikros funkcijos, todėl siekiant efektyviai užtikrinti Savivaldybės veiklą ir laiku atlikti numatytas funkcijas, reikia keisti struktūrą ir ji yra pateikta bei išsamiai pristatyta komitetų posėdžiuose. 
Tomas Vaicekauskas pastebi, kad ne į visus klausimus buvo atsakyta, buvo pažadėta atskyti Savivaldybės tarybos posėdžio metu, t. y. kokios funkcijos yra išskiriamos, kadangi vienas skyrius išskaidomas į du skyrius, buvo pažadėta sukonkretinti atsakymą dėl darbo apimčių, kaip keičiasi funkcijos ir kokie darbai didėja, ar atsiranda naujų darbų. 
Savivaldybės administracijos direktorė Vaida Babeckienė primena, jog komitetų posėdžių metu atsakymą į klausimą dėl Architektūros ir teritorijų planavimo skyriaus papildomų funkcijų ir kodėl reikia naujų pareigybių papildė personalo specialistė Dalia Berulienė, be to, viskas aprašyta sprendimo projekto aiškinamajame rašte. 
Tomas Vaicekauskas patikslina klausimą, kokios funkcijos yra išskiriamos Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyrių padalinant į du skyrius. 
Vaida Babeckienė atsako, kad viskas išdėstyta sprendimo projekto aiškinamajame rašte.
Darius Vilimas sako, jog struktūros pakeitimas yra susijęs ir su Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriuje atliktu auditu, matėme audito rekomendacijas dėl jo išskaidymo. Primena dėl neįsisavintų lėšų ir pastebi, jog nedarant išvadų ir šiais metais galime neįsisavinti VĮ Lietuvos automobilių kelių direkcijos skirtų lėšų. Klausia, kodėl praėjusiais metais nebuvo pradėta Savivaldybės administracijos struktūros keitimo procedūra pagal audito rekomendacijas.  
Vaida Babeckienė apgailestauja, kad Savivaldybės tarybos komitetuose užduoti klausimai, į kuriuos buvo atsakyta, vėl kartojasi. Pažymi, jog minėtas auditas buvo atliktas ne praėjusiais metais, o anksčiau ir struktūrą reikėjo keisti jau prieš trejus metus. 
Kęstas Moroza pasitikslina, kad etatų skaičius didinamas papildant 15 pareigybių. Sako, jog nuo 2009 metų, kai buvo patvirtintas didžiausias leistinas pareigybių skaičius, gyventojų skaičius Savivaldybėje sumažėjo, tačiau Savivaldybės administracijos aparatas didinamas. Klausia, ar tai tikslinga ir sutinka, kad keisti struktūrą reikia, bet ar reikia didinti pareigybių skaičių.  
Vaida Babeckienė atsako, kad padidėjo Valstybės perduotų funkcijų, padaugėjo darbų ir į tai turime reaguoti, be to, minėto audito išvadoje rekomenduojama atskirti minėtus skyrius, kad jie atliktų jiems pavestas papildomas funkcijas, kurių prieš trylika metų nebuvo.  
Virginijus Ceslevičius sako, jog išgirdęs apie atliktą auditą bei praėjusiais metais neįsisavintas lėšas, nori paklausti, ar struktūros pakeitimas šiais metais užtikrins skiriamų lėšų įsisavinimą. 
Vaida Babeckienė atsako, kad matant situaciją statybų rinkoje, geopolitinėje erdvėje, pokyčius su reikalingų medžiagų gavimu ir pristatymu, kainomis, akivaizdu, jog ne tik struktūra ir darbuotojai lemia viešuosius pirkimus, jų įvykimą ir darbų atlikimą, ypatingai kelių remonto sektoriuje. Akcentuoja, jog įtakos turi ne tik struktūra, bet ir sutrūkinėjusios tiekimo grandinės, kiti geopolitiniai ir ekonominiai niuansai. 
Virginijus Ceslevičius papildo klausimą, kad turėjo omenyje techninių projektų parengimą ir sklandžiai vykstančius viešuosius pirkimus ir supranta, jog rangovų neįtakojame. 
Vaida Babeckienė atsako, kad todėl minėti skyriai ir yra stiprinami. 
Tomas Vaicekauskas pastebi, jog norėtųsi sklandesnio Savivaldybės administracijos bendradarbiavimo su Savivaldybės taryba ir kad būtų atsakyta į iškilusius klausimus.  
Darius Vilimas sako, jog praėjusiais metais nepakeitus struktūros, praradome du Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus specialistus. Klausia, ar yra paskelbti kelių remonto viešieji pirkimai. 
Vaida Babeckienė atsako, kad taip, dokumentai yra rengiami ir viešieji pirkimai vyks artimiausiu laiku. 
Darius Vilimas papildo klausimą, per kiek laiko įvyksta viešieji pirkimai nuo jų paskelbimo datos. 
Vaida Babeckienė atsako, kad tai priklauso nuo jų paskelbimo, gali užtrukti kelias dienas ir ilgiau. 
Marijonas Vaicekauskas sako, kad, kaip informavo Finansų skyriaus vedėja, Savivaldybė metų pabaigoje turės didelį finansinį deficitą, tačiau didinamas etatų skaičius, nors Savivaldybėje gyventojų skaičius mažėja, todėl, mano, kad tai neracionalu. Akcentuoja, jog nemato papildomų finkcijų, kad reikėtų įvesti papildomus etatus. Pažymi, jog balsuos prieš pateiktą sprendimo projektą, nes nemato ekonominio pagrindimo. 
Vytenis Tomkus sako, jog pagrindinis dėmesys ir akcentas turėtų būti, kad Savivaldybė laiku ir tinkamai atliktų nustatytas funkcijas, kurių kasmet daugėja, neatsižvelgiant į tai, ar savivaldybė yra maža, ar didelė. Pažymi, kad jei priskirtų funkcijų neatliksime, pinigų sutaupysime, bet Savivaldybės darbas nuo to nepagerės ir taupydami vienur, prarasime kitur, nesugebėdami tinkamai ir laiku panaudoti Valstybės skiriamas lėšas. Sako, jog privalome reaguoti į situaciją, siekti didesnio darbo efektyvumo, atlikti nustatytas funkcijas, be to, numatytose pareigybėse nėra nei vienos politinio pasitikėjimo pareigybės, į pareigas bus priimami valstybės tarnautojai, vadovaujantis Valstybės tarnybos nustatytomis procedūromis. Prašo Savivaldybės tarybos narių į posėdžius ateiti pasiruošus ir jei komiteto metu buvo pasiūlyta atidžiau perskaityti sprendimo projekto aiškinamąjį raštą, jį perskaityti ir taupyti visų laiką, kad nereikėtų vėl kartoti atsakymų į klausimus. Kviečia pritarti sprendimo projektui, kad Savivaldybės darbas būtų tinkamai vykdomas. 
Virginijus Ceslevičius pastebi, jog kritikuojami asmenys, kurie bando kažką daryti, kai ši struktūros pertvarka turėjo įvykti jau prieš keletą metų ir situacija, gal būt, dabar būtų kitokia. Akcentuoja, jog reorganizuojami tie skyriai, kurie susiję su kelių remontu ir viešaisiais pirkimais, t. y. imamasi priemonių, kad nepasikartotų tie atvejai, kai metų pabaigoje grąžinamos neįsisavintos lėšos. Mano, jog metų pabaigoje bus galima paklausti, kokie pokyčiai įvyko ir kokią naudą davė struktūros pakeitimas. 
Tomas Vaicekauskas mano, kad Savivaldybės nariai turi teisę klausti, priešingu atveju, priimkime nuostatą, kad perskaitomas sprendimo projekto aiškinamasis raštas ir nieko neklausiant balsuojama. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių, prieš balsavo 3 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 4 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

5. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl didžiausio leistino valstybės tarnautojų pareigybių ir darbuotojų, dirbančių pagal darbo sutartis, skaičiaus Kaišiadorių rajono savivaldybės administracijoje nustatymo“ projektas.
Vytenis Tomkus sako, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas, buvo atsakyta į klausimus. 
Pranešėja Savivaldybės administracijos direktorė Vaida Babeckienė pristato sprendimo projektą. 
Kęstas Moroza mano, kad Savivaldybės administracijos struktūrą gal būt reikėjo pakeisti, bet didinti pareigybių skaičiaus nereikėtų, nes negebėjimas dirbti nereiškia, kad papildžius etatus bus išspręstos problemos. Sako, kad toks sprendimas nelogiškas mažėjant Savivaldybės gyventojų skaičiui. 
Vytenis Tomkus pastebi, jog praėjusiais metais Savivaldybėje gyventojų skaičius padidėjo dviem šimtais, be to, turime tris šimtus atvykusių ukrainiečių, taigi, bendras gyventojų skaičius Savivaldybėje didėja.  
Darius Vilimas pritaria pareigybių skaičiaus padidinimui, tačiau akcentuoja, jog jį neramina, kad sprendimas priimamas vėluojant, nes ilgai užtrunka viešieji pirkimai dėl apskundimo terminų, ko pasekoje techniniai darbai perkeliami į rudens arba žiemos laikotarpį, o tai susiję su nekokybiškai atliktais darbais. 
Vytenis Tomkus pastebi, jog vėlavimai atsiranda dėl objektyvių priežasčių, o dėl klausimo pateikimo, reikėjo laiko jį suderinti valdančiųjų lygmenyje, kad būtų vieninga nuomonė ir sprendimą galėtume priimti. Sako, kad neatsakinga dėl to kaltinti Savivaldybės administracijos direktorę, nes tarp gausybės darbų rado laiko kokybiškai parengti struktūros pakeitimo projektą, jį pagrįsti, žinoma, bus iššūkių šiuos sprendimus įgyvendinant, surandant specialistus. 
Romualdas Kubiakas prašo pateikti argumentus, kodėl reikia turėti tris rezervinius etatus. 
Vaida Babeckienė atsako, kad taip suteikiamas lankstumas direktoriui spręsti tuo metu esamoje situacijoje iškilusias problemas, be to, Savivaldybės tarybos sprendimas dėl pareigybių skaičiaus nustatymo buvo priimtas prieš trylika metų, jis koreguojamas ne kiekvieną mėnesį, todėl minėtą rezervą Savivaldybės administracijos direktoriui turėti privaloma, nes kitaip vadovui neleidžiama teisingiausiai veikti tam tikroje susidariusioje situacijoje.   
Virginijus Ceslevičius pastebi, jog turime leisti prisiimti atsakomybę tiek Savivaldybės administracijos direktorei, tiek jos pavaduotojui, kurie atsakingi už viešuosius pirkimus, nes ne vienus metus buvo išsakomas argumentas, kad trūksta darbuotojų, o pateiktame sprendimo projekte matome suskaičiuotus reikiamus etatus, todėl siūlo tam pritarti, nes etatų išlaikymas nekainuos tiek, kiek Savivaldybė kasmet į Valstybės biudžetą grąžina nepanaudotų lėšų. Akcentuoja, jog rezultatus žinosime metų pabaigoje, o dabar siūlo pritarti sprendimo projektui. 
Darius Vilimas pritaria Virginijaus Ceslevičiaus pasisakymui bei pateiktam sprendimo projektui, tačiau, atkreipia dėmesį, kad darbai turi būti daromi laiku, kokybiškai ir juos tinkamai prižiūrint. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 15 Savivaldybės tarybos narių, prieš balsavo 3 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 5 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

6. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2022 m. balandžio 28 d. sprendimo Nr. V17E-92 „Dėl Kaišiadorių rajono švietimo ir sporto paslaugų centro reorganizavimo sąlygų aprašo, Kaišiadorių švietimo ir sporto centro nuostatų ir Kaišiadorių bendrųjų funkcijų tarnybos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėjas Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotojas Voldemaras Maziliauskas pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

7. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2016 m. rugsėjo 29 d. sprendimo Nr. V17-262 ,,Dėl Kaišiadorių miesto seniūnijos viešųjų vietų, kuriose leidžiama prekiauti ar teikti paslaugas, nustatymo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Algimantas Janavičius klausia, ar minėtose teritorijose bus galima statyti laikinus ir nelaikinus statinius. 
Ligita Pūrienė atsako, jog laikinus statinius, t. y. staliuką ar palapinę, bus galima statyti, o nelaikinus statinius statyti negalima. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Romualdas Urmilevičius prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto ,,Dėl pritarimo UAB „Kaišiadorių vandenys“ 2021 metų veiklos ataskaitai“ svarstymo, kadangi šioje įstaigoje dirba giminystės ryšiais jam artimas asmuo.   
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Romualdo Urmilevičiaus nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai. 

8. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo UAB „Kaišiadorių vandenys“ 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Darius Vilimas klausia UAB „Kaišiadorių vandenys“ direktoriaus Audriaus Buzio dėl Žalgirio gatvėje vykdytų darbų. 
Audrius Buzys atsako, kad Žalgirio gatvėje dabai buvo atlikti, tačiau jie neįrašyti į ataskaitą. 
Darius Vilimas papildo klausimą, už kokią sumą buvo atlikti darbai. 
Audrius Buzys atsako, jog darbai buvo atlikti už 23 tūkst. eurų, įskaičiuojant projekto parengimą ir darbų pridavimą. 
Eugenijus Cikanavičius klausia dėl energetikos išlaidų, nes prioritetiniuose darbuose numatyta saulės elektrinės įrengimas Kaišiadorių vandenvietėje, tačiau vandenviečių yra ir kitose vietovėse. Domisi, ar yra vykdoma apskaita ir numatoma saulės elektrinių plėtra, t. y. kad užtektų galingumo ir nereikėtų papildomai mokėti už elektros energiją.  
Audrius Buzys atsako, kad praėjusiais metais yra pateikta paraiška 300 kW galios saulės  baterijų statymui pagrindinėje mieto vandenvietėje ir šiemet paraiška bus atnaujinta, t. y. planuojama prijungti panašaus galingumo saulės  baterijų statymą nuotėkų valykloje, o vėliau, paaiškėjus koks bus skiriamas finansavimas, darbai bus tęsiami. 
Tomas Vaicekauskas klausia dėl apyvartinių lėšų bei alternatyvų, nes per dvejus metus susidarė didesnis nei 640 tūkst. eurų nuostolis, kas gali privesti iki biudžeto persvarstymo ir lėšų perskirstymo iš kitų programų, kad įmonė galėtų toliau gyvuoti, todėl siūlo įvertinti pasiūlymą dėl kogeneracinės jėgainės įrengimo, nes būtų galima panaudoti dumblą energijos gamybai.  
Audrius Buzys atsako, kad dėl apyvartinių lėšų situacija yra sudėtinga, bet ji yra valdoma. Sako, kad šiuo metu yra keletas skolininkų, bet ir pati įmonė turi skolų, tačiau klausimas sprendžiamas, deramasi su banku dėl galimos apyvartinių lėšų kreditinės linijos, be to, nuo liepos mėnesio bus taikomos naujos kainos už paslaugas ir įmonės biudžetas kas mėnesį padidės 40 tūkst. eurų. Dėl kogeneracinės jėgainės, sako, kad būtų įmanoma ją įrengti, jei būtų vykdoma pagrindinės nuotekų valyklos rekonstrukcija, o tokio projekto įgyvendinimas kainuotų dešimtis milijonų eurų, nes reikėtų keisti biologinio valymo technologiją ir papildomai pastatyti dujų ūkio įrangą.  
Virginijus Ceslevičius pastebi, jog ataskaitoje rašoma, kad praėjusiais metais buvo surinkta 38 tūkst. eurų daugiau pajamų ir nurodyta, jog tai atsitiko dėl padidinto mokesčio, o šiais metais įmonė dirba nuostolingai, t. y. 268 tūkst. eurų nuostolio ir tvirtinama, kad padidinus paslaugos teikimo įkainius, nuostolis bus padengtas iki metų pabaigos. Klausia, ar nebus taip, kad metų pabaigoje paaiškės, kad įmonė dirbo nuostolingai ir mokesčių padidinimas nebuvo efektyvus.  
Audrius Buzys atsako, kad daug įtakos turi geopolitinė situacija, t. y. reikiamų medžiagų kainų didėjimas, logistika, o pelno tikimybė skaičiuojama lyginant su praėjusių metų situacija. 
Darius Vilimas klausia, kiek sumažėjo įmonės gaunamos pajamos paukštynui sumažinus vandens pirkimo kiekius ir kaip tai atsispindi vandens tiekimo ir nuotekų šalinimo kainodaroje, kaip sekasi pritraukti kitus abonentus, kaip planuojama valdyti situaciją. 
 Audrius Buzys atsako, jog iš paukštyno įmonė kas mėnesį gaudavo 35 tūkst. eurų, o sumažėjus vandens pirkimo apimtims, gauna apie 4 tūkst. eurų. Dėl naujų abonentų valdymo, informuoja, kad vykdomas naujų abonentų prijungimas Žaslių seniūnijoje, vėliau Pravieniškių seniūnijoje, tačiau naujų abonentų prijungimas neduos tiek naudos, kiek sumokėdavo paukštynas, tačiau, mano, kad situacija pagerės, padidinus paslaugos teikimo įkainius.
Virginijus Ceslevičius domisi dėl abonento, esančio Žiežmariuose, Miškininkų g. 4 ir  patikslina, jog vyko teismo procesas dėl trasos, kuri įrengta neteisėtai, tačiau 2017 m. UAB „Kaišiadorių vandenys“  pasirašė sutartį su gyventoju, įrengė skaitiklius, priima nuotekas ir nuo tų metų gyventojas sąžiningai moka mokesčius, tačiau teismo dokumentuose yra pažyma, jog minėtos trasos nėra bendrovės balanse. Klausia, kaip buvo sudaryta sutartis ir prijungtas minėtas abonentas, jei minėta trasa nepriklauso bendrovei, t. y. pagal teismo sprendimą trasą reikia panaikinti. Domisi, kaip susidarė tokia situacija. 
 Audrius Buzys atsako, kad 2017 metais buvo patikrinta vandentiekio tinklų būklė ir buvo nustatyta situacija dėl minėto abonento, kad jis naudojasi paslauga, bet už ją nemoka, todėl bendrovė, atsižvelgdama į gyventojo paaiškinimus ir pažadus dėl techninės dokumentacijos sutvarkymo, tuo metu nefiksavo pažeidimo ir sudarė paslaugų teikimo sutartį. Akcentuoja, kad su gyventoju buvo aptarta situacija, bendrovė išdavė reikiamus dokumentus, paaiškino, ką reikia daryti toliau, kokius darbus atlikti, kokius dokumentus pateikti, t. y. pateikė visą reikiamą informaciją.  Spėja, jog šis klausimas atsirado tada, kai sklypą įsigijo slaugos namai ir atrado minėtą trąsą, tuomet ir buvo iškeltas teismo ieškinys. 
Tomas Vaicekauskas papildo, jog buvo pateiktas vandens ribų aktas, ir akivaizdu, jog trąsa iki gyventojo sklypo ribų turėtų priklausyti UAB „Kaišiadorių vandenys“, be to, kaip buvo kontroliuojama ši situacija, jei per tiek metų susitarimas nebuvo įgyvendintas. Domisi, kas šiuo klausimu per penkerius metus buvo padaryta. 
Audrius Buzys atsako, kad šis klausimas iškilo prieš kelis metus, o sutartis su gyventoju buvo sudaryta, jis mokėjo už paslaugą ir tikėtina, kad gyventojas pristatys reikiamus dokumentus, be to, po kurio laiko, specialistai darydami eilinę patikrą, būtų pamatę, kad nesutvarkyti dokumentai ir klausimas būtų sprendžiamas toliau. 
Kęstutis Jakelis sako, kad iki 2021 m. kovo mėnesio dirbo Strėvininkų socialinės globos namų direktoriumi, todėl žino šią problemą. Informuoja, jog 2019 m. birželio mėnesį už Valstybės lėšas buvo nupirktas sklypas grupinio gyvenimo namų statybai ir sutartyje su pardavėju buvo deklaruota, kad tame sklype nėra turto, priklausančio tretiesiems asmenims, todėl, jei būtų žinoma, kad tame sklype yra vamzdynai, globos namai to sklypo nebūtų pirkę, nes, tokiu atveju, pastatyti gyvenamąjį namą būtų neįmanoma, kadangi sklypas siauras, o abiejuose pusėse, kaip paaiškėjo, nutiesti vamzdynai, t. y. turi būti nustatyta apsaugos zona. Akcentuoja, jog 2019 m. rugpjūčio mėnesį prie minėto sklypo vykusiame susirinkime asmuo, kuriam priklauso vamzdynas, negražiai atsiliepė apie neįgaliuosius, šie pasisakymai sukėlė nemažą rezonansą Lietuvoje, tačiau net neužsiminė apie ten esantį jam priklausantį vamzdyną ir tiesa išaiškėjo tada, kai buvo pradėta įrenginėti pamatus ir kasti žemę, siekiant prisijungti prie trasos. Pažymi, kad jis, kaip įstaigos vadovas, negalėjo leisti, kad minėtas vamzdynas trukdytų ilgą laiką ten gyventi Strėvininkų socialinės globos namų gyventojams, nes vandentiekio trasos teritorijoje negalima sodinti medžių, statyti pastatų, įrengti vejos laistymo sistemą ir kt., todėl, jis neturėjo teisės įteisinti nelegaliai įrengtą trasą.  
Marijonas Vaicekauskas klausia Audriaus Buzio, kiek dar yra tokių objektų, perimtų be dokumentų. 
Audrius Buzys atsako, kad nevedama tokia apskaita. 
Virginijus Ceslevičius pasisako, kaip buvo įrengiamos tokios nelegalios trasos, nes tam tikru laikotarpiu tai buvo kažkieno verslas ir tik 2017 metais tokia trasa buvo surasta ir įrengtas apskaitos skaitiklis. Sako, jog įdomu, kiek dar yra tokių nelegalių vandentiekio trasų ir kiek vandens yra pavagiama, kiek yra įrengta apskaitos skaitiklių, tačiau trasos, kuriomis tiekiamas vanduo,  nepriklauso UAB „Kaišiadorių vandenys“. Akcentuoja, jog, atsižvelgiant į tai, kad metus įmonė baigė su 268 tūkst. eurų nuostolio, įdomu, kiek yra nesumokama už vagiamą vandenį ir kokia našta tenka abonentams, kurie sąžiningai tvarkėsi planus, sudarė sutartis ir moka mokesčius, t. y. jie sumoka už įmonės administracijos neveiklumą. Primena, kad 2022 metais įmonės vadovas įsipareigojo inventorizuoti ir įregistruoti vandentiekio ir nuotekų tinklus, todėl tikimasi, kad ir nelegalūs tinklai bus surasti ir įteisinti. 
Algimantas Janavičius siūlo Savivaldybės administracijos direktorei, įmonės vadovui arba ką tik pasisakiusiam Savivaldybės tarybos nariui, kreiptis į teisėsaugos institucijas, kad išsiaiškintų kaltininkus ir juos nubaustų, nes nustačius faktą, kad į vandentiekio ar nuotekų tinklus pasijungta nelegaliai, kalti asmenys turės sumokėti už visą laikotarpį nuo minėtų 2009 metų, kai buvo vagiamas vanduo. Siūlo UAB „Kaišiadorių vandenys“ direktoriui dar šiandien paskirti asmenis, kurie aiškintųsi paminėtus faktus ir informaciją perduotų teisėsaugos institucijoms. 
Marijonas Vaicekauskas sako, kad įmonė pastaruosius dvejus metus dirba nuostolingai ir keista, kad vadovas nereaguoja į audito metu pateiktas rekomendacijas. Paaiškėjo netvarkinga įmonės valdymo sistema, neinventorizuoti vandens tiekimo ir nuotekų tinklai. Akcentuoja, kad nepritars UAB „Kaišiadorių vandenys“ 2021 metų veiklos ataskaitai, nes įmonėje betvarkė, vadovas nereaguoja į teikiamas rekomendacijas. 
Virginijus Ceslevičius sako, kad lyginant su 2020 m. ataskaitoje pateikta informacija matome, kad įmonės deficitas mažėja, yra poslinkiai į geresnę pusę, be to, minėti pažeidimai buvo padaryti ne šio direktoriaus vadovavimo laikotarpiu, todėl nėra argumentų, kodėl jis šiandien turėtų atsakyti už minėtas nelegalias trasas. Akcentuoja, kad vadovas yra numatęs vandentiekio ir nuotekų tinklų inventorizaciją, įvedami skaitikliai kad ir nelegalias trasas įsirengusiems abonentams ir jie moka už paslaugą. Siūlo pritarti šiai ataskaitai.  
Tomas Vaicekauskas mano, jog reikia išsiaiškinti, ar minėta nelegali trasa į vandentiekio tinklus buvo pajungta 2009 metais ar 2017 metais, išsiaiškinti ir dėl kitų galimai nelegalių trasų. 
Vytenis Tomkus sako, kad įmonės vadovui yra klausimų ir dėl stringančių projektų, kurie pastaruoju metu jau pradedami įgyvendinti, o dėl minėtų pažeidimų, atsakomybę turėtų prisiimti buvę įmonės vadovai. Mano, jog reikia kuo greičiau keisti dar nepakeistus šalto vandens skaitiklius, pereiti prie nuotolinės apskaitos, įdiegti visas reikiamas priemones, kad būtų aišku, kokia yra situacija, inventorizuoti esamus tinklus, nes negalima toleruoti minėtų situacijų dėl neapskaityto vandens tiekimo. Siūlo įmonės vadovui išspręsti minėtas problemas, užtikrinti projektų vykdymą. 
Audrius Buzys sako, jog būna atvejų, kai kontrolieriai atlikdami patikrinimus randa netvarkingus ar pažeistus skaitiklius, bet tokie atvejai nėra dažni, vandens tiekimo nuostolius  įmonė patiria, nes vandentiekio tinklai yra seni, dauguma jų nerekonstruoti, o jų rekonstravimui reikia didelių investicijų. Dėl abonentų, kurie moka nesąžiningai arba visai nemoka už paslaugą, dažniausi atvejai, kai lietaus vandens nubėgimas pajungiamas į bendrą nuotekų tinklą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 20 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 1 Savivaldybės tarybos narys, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Romualdas Urmilevičius. Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai.

9. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo savivaldybės įmonės „Kaišiadorių paslaugos“ 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, jog įmonės vadovas posėdyje nedalyvauja, bet Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose dalyvavo ir atsakė į jam užduotus klausimus. Sako, kad posėdyje dalyvauja įmonės vyriausioji finansininkė. 
Darius Vilimas klausia dėl autobusų nuomos kainodaros, kai savivaldybės įmonės ar įstaigos autobusus nuomojasi iš kitų savivaldybių autobusų parkų, bet ne iš SĮ „Kaišiadorių paslaugos“. Domisi, ar buvo nagrinėjama ši situacija. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ vyriausioji finansininkė atsako, kad šiuo metu yra daug užsakymų, lyginant su praėjusiais metais, bet įmonė neturi daug arba didelių dviaukščių autobusų, t. y. nėra galimybių tenkinti visus poreikius. Sako, jog prioritetas teikiamas siekiant aptarnauti miesto ir priemiesčio keleivius, tik po to priimami užsakymai. 
Virginijus Ceslevičius domisi, kaip būtų galima objektyviai patikrinti ataskaitoje nurodytą pervežtų mokinių skaičių, kas juos suskaičiavo ir kur tai yra užfiksuota, nes Savivaldybė už šią paslaugą sumokėjo 66049 eurus. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ vyriausioji finansininkė atsako, kad yra vykdoma apskaita, mokyklos pateikia važiuojančių autobusais mokinių sąrašus, o praėjus mėnesiui tikslina pervežtų mokinių skaičių.  
Darius Vilimas sako, jog Savivaldybės taryba buvo paskyrusi lėšas žemės ūkio technikai įsigyti, kad būtų sprendžiami pakelių šienavimo, sniego valymo klausimai. Klausia, kai yra nupirktos paslaugos, kas daroma su nupirkta minėta technika, ar yra paskirtas ją aptarnaujantis asmuo, ar skaičiuojamos traktoriaus motovalandos ir kokia dabar šios technikos paskirtis. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ vyriausioji finansininkė atsako, jog įmonė yra įsigijusi traktorių ir prie jo prikabinamą žoliapjovę, sezono metu juo dirba paskirtas darbuotojas ir yra teikiamos paslaugos seniūnijoms, pildomi kelionės lapai, skaičiuojamos motovalandos. 
Šarūnas Čėsna klausia, kokia situacija su elektroniniu bilietu, kurio įdiegimas daug kainavo ir turėjo būti naudingas. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ vyriausioji finansininkė atsako, kad šiuo metu tokia paslauga nevykdoma, nes buvo nesklandumų su elektroninio bilieto nuskaitymu bei sistemos veikimu, todėl šiuo metu sutartis sustabdyta ir šiuo klausimu įmonė ieško naujų galimybių.  
Tomas Vaicekauskas primena, jog dėl motovalandų skaičiavimo buvo akibrokštas, kai vadovas tikino kad yra įrengtos GPS įrangos, tačiau nuvykus patikrinti paaiškėjo, jog jų nėra. Klausia, ar šiai dienai visose transporto priemonėse, kurios vykdo šienavimo darbus,  yra įrengta GPS įranga. 
SĮ „Kaišiadorių paslaugos“ vyriausioji finansininkė pažymi, jog tiksliai atsakyti į klausimą negali, nes tai ne jos kompetencijos klausimas, tačiau jos žiniomis daugelyje transporto priemonių yra įrengtos GPS įrangos. 
Virginijus Ceslevičius primena, jog Savivaldybės taryba pavedė įmonei teikti paslaugą – kvartalinę daugiabučių gyvenamųjų namų renovaciją, bet ataskaitoje apie tai nieko neparašyta. Primena ankščiau iškeltą klausimą dėl įmonės mokėjimo už daugiabučio namo stogo renovaciją, kuriai nebuvo pritarusi Savivaldybės taryba, nebuvo tam skirtos lėšos. 
Ligita Pūrienė atsako, jog savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ yra paskirta administruoti Kaišiadorių miesto centrinės kvartalo dalies modernizavimo projektą. Pažymi, jog tame projekte yra įrašytas administracinis pastatas, esantis Gedimino g.48 ir įmonė sumokėjo, pagal biudžeto lėšų naudojimo sutartį, už VĮ Turto banko dalį, nes tame pastate yra jų patalpos, nes tokia galimybė yra numatyta pačioje programoje, kuri patvirtinta Savivaldybės tarybos sprendimu.   
Romualdas Kubiakas domisi, ar neturėjo sumokėti VĮ Turto bankas. 
Ligita Pūrienė atsako, jog taip, turėjo sumokėti, bet VĮ Turto banko intencija buvo labai aiškiai išdėstyta raštu ir Savivaldybės taryba sprendimu sutiko minėtą patalpų dalį perinti savo nuosavybėn, todėl ir buvo skirtos lėšos iš biudžeto.  
Darius Vilimas sako, jog savivaldybės įmonė „Kaišiadorių paslaugos“ atliko finansisto vaidmenį ir lėšos buvo pervestos dar neturint juridinio pagrindo, tik vėliau buvo sudaryta sutartis ir priimtas sprendimas dėl pastato perėmimo Savivaldybės nuosavybėn. 
Virginijus Ceslevičius mano, jog įmonės vadovas turėtų dalyvauti Savivaldybės tarybos posėdyje, kai vieną kartą metuose svarstoma įmonės veiklos ataskaita ir atsakyti į klausimus. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

10. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Žiežmarių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Darius Vilimas klausia, kaip sprendžiamas įstaigų vadovų konkursų organizavimo klausimas, žinant, kad yra įstaigų, kurioms vadovauja laikinai paskirti vadovai. 
Danguolė Miliauskaitė atsako, jog yra ruošiami pareiginiai nuostatai ir bus skelbiami  konkursai. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

11. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių greitosios medicinos pagalbos stoties 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narė Laima Rudienė prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių ligoninės 2021 metų veiklos ataskaitai“ svarstymo, kadangi dirba šioje įstaigoje.   
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Laimos Rudienės nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai. 

12. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių ligoninės 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Laima Rudienė. Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai.

[bookmark: _Hlk104973608]13. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Darius Vilimas klausia viešosios įstaigos Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro direktorės Virginijos Dranginienės, ar įstaigos gaunamos pajamos priklauso nuo teikiamų paslaugų ir su Ligonių kasomis suderintu įkainių. Domisi, kiek įstaigos finansinę būklę įtakoja pacientų prisirašymas prie įstaigos, ar jų netekimas, t. y. jei įstaiga netenka dviejų šimtų pacientų, kiek tai įtakoja įstaigos finansinę situaciją.  
Virginija Dranginienė atsako, jog tai priklauso nuo pacientų grupių ir jų amžiaus, tačiau, skaičiuojant vidurkį, pavyzdžiui, kai pastarąjį mėnesį į kitą gydymo įstaigą persirašė 191 pacientas, per mėnesį įstaiga prarado apie 1800 eurų, per metus prarastų 20500 eurų. 
Vytenis Tomkus informuoja, kad nuo klausimo svarstymo nusišalino Savivaldybės tarybos narys Borisas Geicenas, nors jis pats viešai to nepaminėjo. Posėdyje dalyvauja 22 Tarybos nariai. 
Tomas Vaicekauskas sako, jog klausimą svarstant Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje paaiškėjo, kad minėti persirašę į kitą gydymo įstaigą pacientai yra Strėvininkų socialinės globos namų gyventojai. Apgailestauja, jog ši įstaiga lyg ir nori vykdyti veiklą mūsų savivaldybėje, tačiau mūsų gydymo įstaigas ignoruoja. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 19 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Borisas Geicenas. Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai.

14. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kruonio pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

15. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Žaslių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

16. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Kaišiadorių psichikos sveikatos centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

17. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo viešosios įstaigos Rumšiškių pirminės sveikatos priežiūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Darius Vilimas klausia viešosios įstaigos Rumšiškių pirminės sveikatos priežiūros centro direktorės Romos Lieponienės, ar įstaiga teikia paslaugas ne tik prie jos prisirašiusiems pacientams, bet ir Rumšiškių senelių globos namų gyventojams, pagal bendradarbiavimo sutartį.  
Roma Lieponienė atsako, jog taip, paslauga teikiama ir aštuoniolikai Rumšiškių senelių globos namų gyventojų. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys Karolis Petkevičius prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto ,,Dėl dantų protezavimo paslaugų išlaidų kompensavimo iš Kaišiadorių rajono savivaldybės biudžeto tvarkos aprašo patvirtinimo“ svarstymo, kadangi šioje įstaigoje dirba giminystės ryšiais jam artimas asmuo.   
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Karolio Petkevičiaus nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai. 

18. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl dantų protezavimo paslaugų išlaidų kompensavimo iš Kaišiadorių rajono savivaldybės biudžeto tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą su pakeitimais, juos perskaito. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pakeitimais. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Karolis Petkevičius. Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai.

19. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl nenustatytos tapatybės žmonių palaikų gabenimo, saugojimo ir žmonių palaikų, dėl kurių atsiėmimo mirusiojo artimieji nesikreipia, bei žmogaus embrionų ir vaisių iki 22-os nėštumo savaitės, kai nėra išreikšta tėvų (vieno iš tėvų) valia, laidojimo organizavimo Kaišiadorių rajono savivaldybėje tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą su pakeitimais, juos perskaito. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Darius Vilimas klausia, ar nebuvo svarstyta galimybė nenustatytos tapatybės žmonių organus panaudoti donorystės tikslais. 
Danguolė Miliauskaitė atsako, jog tokia galimybė nebuvo svarstyta, tačiau, jei asmuo nebuvo išreiškęs sutikimo tapti donoru, jo organų negalima panaudoti donorystės tikslais.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą su pakeitimais. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

20. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės visuomenės sveikatos rėmimo 2019–2023 metų specialiosios programos 2022 metų priemonių pajamų ir išlaidų plano patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 23 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narė Laima Rudienė prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto ,,Dėl viešosios įstaigos Kaišiadorių ligoninės teikiamų mokamų paslaugų kainų patvirtinimo“ svarstymo, kadangi dirba šioje įstaigoje.   
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Laimos Rudienės nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai. 

21. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl viešosios įstaigos Kaišiadorių ligoninės teikiamų mokamų paslaugų kainų patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Danguolė Miliauskaitė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Į posėdį sugrįžo Laima Rudienė. Posėdyje dalyvauja 23 Savivaldybės tarybos nariai.

22. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Kaišiadorių muziejaus 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

23. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Kaišiadorių rajono savivaldybės viešosios bibliotekos 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

24. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Kaišiadorių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.


25. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Kruonio kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narys Karolis Petkevičius. Posėdyje dalyvauja 22 Savivaldybės tarybos nariai. 

26. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Palomenės kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Virgininjus Ceslevičius klausia Palomenės kultūros centro direktorės Virginijos Kudaševičienės dėl Zūbiškių kultūros centro, kuris įrengtas mokyklos pastate ir susitikime su gyventojais buvo įvardinta, kad Zūbiškių mokyklos pastato antras aukštas parduotas, bet visą sezoną kultūros centras mokėjo už jo apšildymą, o tai yra didesnis nei 1000 m² plotas. Klausia, kiek kainavo minėtų patalpų šildymas ir kokių buvo imtasi priemonių, nes apie tai žinojo ir Savivaldybės administracija. 
Virginija Kudaševičienė atsako, jog šiai dienai minėtų patalpų savininkams sąskaita už patalpų šildymą yra išsiųsta ir gautas atsakymas, kuriame jie rašo, jog paslaugų nėra gavę, nėra susitarimo dėl patalpų šildymo paslaugos teikimo ir sąskaitos priimti negali. Prašo Savivaldybės administracijos specialistų padėti išspręsti šį klausimą. 
Virgininjus Ceslevičius siūlo kreiptis į Turto valdymo skyriaus specialistus. 
Tomas Vaicekauskas mano, jog pardavus patalpas turėjo būti įrengtas atskiras šildymo apskaitos skaitiklis. 
Virginijus Ceslevičius pastebi, jog tik iškilus šiam klausimui susitikimuose su gyventojais, buvo išsiųsta sąskaita už patalpų šildymą. Klausia, kas mokės už patirtus nuostolius. 
Ligita Pūrienė atsako, jog, kai asmuo nusiperka butą daugiabučiame name, jis supranta, kad reikės mokėti už patalpų šildymą, o šiuo atveju, patikėjimo teise, visas pastatas perduotas Palomenės kultūros centrui. Sako, jog Palomenės kultūros centras yra administratorius, kuris prižiūri visas inžinerines sistemas, skaičiuoja biudžeto lėšų poreikį, pateikia informaciją Finansų skyriui ir atsako už tai pagal Savivaldybės tarybos patvirtintą tvarką, t. y. ir išrašo sąskaitas kitiems patalpų naudotojams. 
Vytenis Tomkus prašo Virginijos Kudaševičienės patikslinti, ar minėtos sąskaitos buvo pateikiamos ir anksčiau, ar ji buvo pateikta tik po susitikimo su gyventojais. 
Virginija Kudaševičienė atsako, jog minėtų patalpų savininkai nenori su ja bendrauti, kadangi nėra sutarties, o sąskaitoje išrašyta lėšų suma yra 2200 eurų. 
Vytenis Tomkus pasitikslina, jog buvo išrašyta viena sąskaita už visą šildymo sezoną. Mano, jog sąskaitos turi būti išrašomos kiekvieną mėnesį. 
Virginijus Ceslevičius domisi, kodėl Savivaldybės administracija, žinodama šią situaciją, tiek laiko ją  toleravo, nes pastato dalis parduota daugiau nei prieš metus, o paslaugos buvo teikiamos neatlygintinai. 
Vaida Babeckienė atsako, jog 2021 m. spalio mėn. buvo išsiųsti paklausimai visoms įstaigoms, kurios panaudos būdu administruoja jiems patikėtas patalpas ir buvo prašoma pateikti pastatų, kurių valdytojai jie yra, bendrojo naudojimo objektų priežiūros aprašus, apskaičiuoti eksploatavimo tarifą, informaciją apie išrašomas sąskaitas kitiems patalpų naudotojams už pastatų šildymą, elektrą, vandenį bei nuotekas, proporcingai jų valdomų patalpų daliai, paklausta dėl įsiskolinimų. Informuoja, kad yra gautas Palomenės kultūros centro direktorės raštas, kad šis centras yra pastato valdytojas, todėl skaičiuoja išlaidas už viso pastato šildymą, sunaudotą elektros energiją bei kitas paslaugas ir kas mėnesį pateikia sąskaitas patalpų naudotojams, proporcingai jų valdomų patalpų daliai, nes pastate yra įrengta bendroji inžinerinė sistema. Akcentuoja, jog gavę tokį atsakymą pasitikėjo įstaigos direktore ir detaliau netikrino, bet išaiškėjus tokiai situacijai, Buhalterijos skyriaus paprašė pateikti sąskaitas ir apmokėjimus įrodančius dokumentus. Pažymi, jog Savivaldybės administracija ėmėsi veiksmų dar praėjusių metų spalio mėnesį. 
Virginija Kudaševičienė paaiškina, jog pastato antras aukštas eilę metų priklausė Savivaldybės administracijai ir rašydama minėtą atsakymą nežinojo, kad pastato antras aukštas parduotas, tai sužinojo tik iš savininkų, kai jie kreipėsi dėl viso pastato pirkimo. Sako, jog sužinojusi, kad pastato dalis parduota, atsižvelgiant į sumažėjusia veiklą, nes nėra vaikų, kreipėsi į Savivaldybės administraciją pagalbos, kad patalpos būtų perimtos, nes daug renginių organizuojama viešojoje erdvėje. 
Vytenis Tomkus mano, kad šiuo atveju reikėtų atlikti auditą ir išsiaiškinti susidariusią situaciją. 
Marijonas Vaicekauskas klausia, ar įstaiga turi tiek daug apyvartinių lėšų, kad kas mėnesį neišrašinėja sąskaitų už paslaugų teikimą. 
Virginija Kudaševičienė atsako, kad antrame pastato aukšte nevykdoma veikla, todėl nenaudojama nei elektros energija, nei vanduo, o patalpos buvo šildomos. Sako, jog įstaiga neturi daug apyvartinių lėšų, jas taupo. 
Algimantas Janavičius klausia Virginijos Kudaševičienės, ar ji matė patalpų pirkimo-pardavimo sutartį ir jei jos nematė, kur yra ši sutartis, nes joje turėjo būti numatytas ir atsiskaitymas už paslaugas, ir atsiskaitymo periodiškumas.  
Virginija Kudaševičienė atsako, kad patalpų pirkimo-pardavimo sutarties nematė. 
Darius Vilimas klausia, kiek tonų arba padėklų briketų yra perkama žiemai pastato apšildymui. 
Virginija Kudaševičienė atsako, kad 2021 m. yra nupirkta 51 tona briketų už 9000 eurų, 2022 m. nuo sausio iki balandžio mėnesio nupirkta 30 tonų briketų už 7200 eurų. 
Eugenijus Cikanavičius sako, kad bet kuriuo atveju pastatą šildyti reikia ir kvaila parduoti turtą, nederinant su jo naudotojais. Mano, kad atsakomybę turėtų prisiimti Savivaldybės administracija. 
Romualdas Kubiakas sako, jog nemato pagrindo kaltinti kultūros centro vadovę, tuo labiau, kad šis centras dirba gerai, organizuoja daug renginių, o kai kultūros darbuotojams yra primetama ūkinė veikla, sudėtinga vykdyti administravimą. Pažymi, kad ne kartą buvo kalbėta apie pastato dalies pardavimą ir niekada tam nebuvo sutikta, nes reikia parduoti visą pastatą, ne dalimis, kad neatsirastų minimų problemų. 
Virginijus Ceslevičius sako, jog šildymo sezono metu buvo atvykę Savivaldybės administracijos atstovai ir sprendė, kaip nuo šildymo sistemos atjungti antrą pastato aukštą, t. y. situacija buvo žinoma. Siūlo šio klausimo svarstymą pavesti Kontrolės komitetui, kad būtų išnagrinėti dokumentai, išsiaiškinta, kaip buvo parduotas pastato antras aukštas ir kodėl ši informacija buvo slepiama. Pažymi, jog įstaigos vadovei nei dėl jos darbo, nei dėl minėto pastato, pretenzijų neturi, nes, mano, kad jai buvo daromas tam tikras spaudimas. 
Darius Vilimas pritaria nuomonei, kad reikia atskirti ūkines ir kultūrines veiklas, o Palomenės kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai siūlo pritarti, nes, atsižvelgiant į darbo apimtis ir vadybinius gebėjimus, direktorė puikiai organizavo renginius. 
Tomas Vaicekauskas informuoja, kad šis klausimas bus įtrauktas į Kontrolės komiteto posėdžio darbotvarkę ir bus svarstomas artimiausiu metu. 
Algimantas Janavičius mano, jog viskas turėjo būti numatyta įstaigos vadovo pareiginiuose nuostatuose, t. y. vadovo kontrolės kompetencijos ribos ir jei ji nekalta dėl susidariusios situacijos, turi būti rastas ir kaltas asmuo. Sako, jog visi niuansai turėjo būti numatyti turto pirkimo-pardavimo sutartyje. Mano, jog reikėjo sukurti atskirą turtinį vienetą, įrengti atskirus skaitiklius, išspręsti klausimą, kas bus, jei patalpos nebus šildomos ir tik tuomet jį parduoti. 
Daiva Nasevičienė mano, jog atsakomybe turi būti pasidalinta ir dėl susidariusios situacijos nėra kalta tik Savivaldybės administracija. 
Laima Rudienė sako, jog keista, kad įstaigos vadovė, kuri iškėlė šį klausimą ir prašo pagalbos, lieka kalčiausia, todėl siūlo padėti jai išspręsti šį klausimą, o ne tik ieškoti kaltų. 
Marijonas Vaicekauskas sako, kad eilinį kartą Savivaldybė sudarė netinkamą sutartį. Pažymi, jog yra Savivaldybės administracijos direktorius, kuriam pavaldūs savivaldybės teisininkai, todėl šį klausimą galėjo jau seniai išspręsti. Mato nesugebėjimą dirbti taip, kaip pridera, negebėjimą spręsti tokias situacijas.   
Tomas Vaicekauskas mato, kad yra nesusikalbėjimas tarp įstaigų. Sako, jog klausimas bus apsvarstytas Kontrolės komitete. Siūlo baigti diskusiją ir balsuoti dėl pateikto sprendimo projekto. 
Vytenis Tomkus sako, jog dėl kultūrinės veiklos šiam kultūros centrui pretenzijų neturi. Dėl Zūbiškėse esančių patalpų administravimo, pažymi, kad patvirtintose tvarkose ir kituose teisės aktuose yra numatytas pareigų atlikimo klausimas, t. y. ir kas mėnesį išrašyti sąskaitas patalpų naudotojams ir niekas negali atleisti nuo šios pareigos. Akcentuoja, jog reikia išnagrinėti situaciją, kaip pertvarkyti šildymo sistemą minėtame pastate, o šiuo klausimu dirba ir Savivaldybės administracija, taip pat savo nuomonę gali išsakyti kultūros centras ir negali būti taip, kad kol laukiame tam tikrų sprendimų, sugalvojame nevykdyti atitinkamų pareigų. Mano, kad šiuo atveju lauksime audito bei Kontrolės komiteto išvadų. Siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

27. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Rumšiškių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Aušra Gerulaitienė akcentuoja, jog šis kultūros centras organizuoja daug puikių renginių. Klausia Rumšiškių kultūros centro vadovės ir Savivaldybės atstovų dėl kultūros centro internetinės svetainės, kuri tvarkoma nepriimtinai, nes nėra informacijos apie viešuosius pirkimus, veiklos planus, darbo užmokestį, išskyrus apie vykstančius renginius. Domisi dėl raštvedžio pareigybės, ką toks darbuotojas dirba. Akcentuoja, kad jau trečius metus klausia to paties ir niekas neatsako į jos klausimus. Domisi, kodėl nevykdoma Savivaldybei pavaldžių įstaigų interneto svetainių kontrolė, neatliekami patikrinimai, kaip yra nurodyta teisės aktuose. Klausia Rumšiškių kultūros centro direktorės, kodėl nuo 2020 metų į interneto svetainę nekeliama minėta svarbi informacija. 
Vytenis Tomkus pasitikslina, jog, kaip suprato, interneto svetainė buvo atnaujinta, bet turinys ir kokybė nuo to nepagerėjo. 
Rumšiškių kultūros centro direktorė Gražina Kazanavičienė paaiškina, jog interneto svetainė buvo ne kartą atnaujinama ir keičiama ir, gal būt, kažkuriuo metu, nebuvo galima matyti tam tikros informacijos. Pažymi, jog ne ji pati tvarko minėtą svetainę, o tam yra paskirtas atsakingas asmuo, kuris sakė, kad visa reikiama informacija yra pateikta. 
Šarūnas Čėsna mano, kad savivaldybės kultūros įstaigų internetinių svetainių priežiūrą būtų galima centralizuoti, kad jos būtų tvarkomos taip, kaip, pavyzdžiui, Kaišiadorių rajono savivaldybės internetinis puslapis. 
Vytenis Tomkus pastebi, jog laukiama IT centralizavimo ir numatytais etapais bus sprendžiami tokie klausimai. 
Aušra Gerulaitienė sutinka su Šarūno Čėsnos nuomone, tačiau, mano, kad įstaigos ir pačios galėtų atlikti tokią funkciją, kaip tai numato teisės aktai. Klausia dėl Dovainonių bendruomenės skundo, kad jie negauna patalpų Dovainonių kultūros centre, nes argumentas buvo toks, kad ten sudėti instrumentai, tačiau, ataskaitoje parašyta, jog Dovainonių kultūros centras turi tik vieną instrumentą. 
Gražina Kazanavičienė atsako, jog patalpos neskiriamos ne tik dėl to, kad jose sudėti instrumentai, o buvo paminėtos veiklos ir kolektyvai, būreliai ir edukacijos, kurios užima erdvę , t. y. nėra tiek patalpų, kad būtų galima jas atiduoti bendruomenės reikmėms. Akcentuoja, kad su bendruomenės pirmininku sutarta, kad jei jiems reikia patalpų, jiems tam kartui jos duodamos, be to, bendruomenės rekvizitai yra saugomi šio kultūros centro patalpose.  
Virginijus Ceslevičius klausia Gražinos Kazanavičienės, ar 2021 metais buvo vykdyti mažos vertės pirkimai, nes apie tai interneto svetainėje informacijos nėra. 
Gražina Kazanavičienė atsako, jog taip, tokie pirkimai buvo vykdyti, o informaciją privalo pateikti iki birželio 1 d. ir ji bus pateikta. 
Dalius Matkevičius pastebi, jog iškilusius klausimus išspręs Savivaldybės administracija, o svarbu yra tai, kad gyventojai, atsidarę internetinį puslapį, rastų informaciją, kuri, kaip jis mato, yra pateikta ir ar reikia Savivaldybės tarybai dabar, posėdžio metu, linčiuoti įstaigų vadovus. 
Tomas Vaicekauskas pastebi, jog pateikti paskutiniai 2020 m. antro ketvirčio duomenys apie darbo užmokestį turėtų būti atnaujinti. Mano, jog galima apjungti visų kutūros įstaigų pareigybes bei jų darbo užmokestį ir patiekti kaip bendrą informaciją apie kultūros srities darbuotojus.  
Aušra Gerulaitienė akcentuoja, kad jau trečius metus iš eilės išsako pastabas apie interneto svetaines ir į jos pastabas nereaguojama. Siūlo atkreipti dėmesį ne tik į kultūros centrų interneto svetainių administravimą, bet ir sveikatos įstaigų, kaip tai numatyta teisės aktuose. 
Rugilė Grendaitė mano, kad gyventojams reikia esminių žinučių, o ne administracinės informacijos. Sutinka, kad į interneto svetaines turi būti keliama tikslesnė ir atnaujinta informacija ir tai liestų ne tik kultūros centrus, bet ir kitas savivaldybės įstaigas. 
Dalius Matkevičius domisi dėl papildomo finansavimo už internetinių puslapių administravimą, nes tai yra papildomas darbas įstaigų vadovams. Mano, jog svarbiausia, kad gyventojai rastų reikiamą informaciją, o juose pateikiama administracinė informacija nėra pagrindinis akcentas pritarti ar nepritarti įstaigos ataskaitai. 
Virginijus Ceslevičius pastebi, kad prieš metus buvo žadėta išspręsti iškeltą klausimą dėl interneto svetainių, tačiau niekas nepasikeitė. Dėl patalpų bendruomenei suteikimo, mano, kad reikėtų jomis dalintis, sudarant atitinkamą sutartį. Pažymi, kad darbai vyksta, tikisi, jog trūkumai bus pašalinti ir nemato pagrindo nepritarti pateiktai ataskaitai. 
Tomas Vaicekauskas atkreipia dėmesį, kad ir kitų kultūros centrų internetinėse svetainėse pateikta pasenusi informacija apie viešuosius pirkimus ir siūlo ją atnaujinti ir paskelbti naujausią aktualią informaciją. 
Darius Vilimas sako, jog pritardamas ataskaitai kviečia Rumšiškių kultūros centro direktorę, matant gražias tradicijas kitose seniūnijose, pritarti Dovainonių bendruomenės iniciatyvai dėl jiems reikiamų patalpų įrengimo. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

28. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Žaslių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

29. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl pritarimo Žiežmarių kultūros centro 2021 metų veiklos ataskaitai“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narys Dalius Matkevičius. Posėdyje dalyvauja 21 Savivaldybės tarybos narys. 
	
30. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono švietimo ir sporto paslaugų centro teikiamų atlygintinų paslaugų kainų nustatymo metodikos ir teikiamų atlygintinų paslaugų ir įkainių sąrašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 19 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

31. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2015 m. spalio 29 d. sprendimo Nr. V17-419 „Dėl atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, nustatymo ir atlyginimo už vaiko išlaikymą Kaišiadorių rajono savivaldybės švietimo įstaigose, įgyvendinančiose ikimokyklinio ir priešmokyklinio ugdymo programas, mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose buvo pateikti pasiūlymai papildyti šį aprašą, kas ir buvo padaryta. Pristato papildymus bei pakeitimus, atsižvelgiant į Savivaldybės tarybos komitetų bei Vyriausybės atstovo siūlymus. 
Šarūnas Čėsna klausia, kokiu būdu ir kada apie minėtus pasikeitimus buvo informuoti tėvai ir kokia buvo jų reakcija bei nuomonė. 
Rimutė Arlauskienė atsako, jog kiekvienais metais švietimo įstaigos renka informaciją ir prašo pažymų, ar darbdavys tėvams liepos mėnesį suteiks atostogas ir tokiu būdu, žinant, kiek tėvų negalės išeiti atostogų, buvo formuojamos jungtinės grupės. Tačiau, paaiškėjus, kad prašyti pateikti minėtas pažymas neturime teisės, nes tai draudžia teisės aktai bei negalima imti ir išankstinio mokesčio, vasaros metu darbo organizavimo tvarkos aprašas buvo pakeistas ir šiais metais, atlikus apklausą, paaiškėjo, jog reikės suformuoti daug grupių, t. y. miesto darželyje iš dabar esamų vienuolikos, liktų dešimt grupių, o informavus apie mokesčio padidėjimą, liktų septynios grupės. Informuoja, kad šios dienos duomenimis, atsižvelgiant į tėvų sutikimus mokėti padidintą mokestį, grupių skaičius sumažėjo, t. y. iš dvidešimt keturių grupių liktų keturiolika, o jas lankytų du šimtai dvidešimt vaikų.   
Tomas Vaicekauskas sako, jog finansavimas būtų arba iš Savivaldybės biudžeto, arba iš tėvų sumokamo mokesčio ir klausia, kiek tai kainuotų, finansuojant tik iš Savivaldybės biudžeto.   
Rimutė Arlauskienė atsako, jei būtų nepritarta pateiktam sprendimo projektui, Savivaldybei tai kainuotų 56 817 eurų už atostogose esančių darbuotojų vadavimą. 
Romualdas Urmilevičius pastebi, kad Savivaldybės administracijai įsteigti naujiems etatams lėšų atsirado, o šiuo atveju lėšų nerasta. 
Rimutė Arlauskienė atsako, kad tai ne jos kompetencijos klausimas. Primena, jog Finansų skyriaus vedėja, komitetų posėdžių metu, išsamiai pristatė Savivaldybės finansinę situaciją, koks lėšų stygius gali būti, todėl atskirai apie tai ir nebuvo kalbama.  
Vytenis Tomkus papildo, jog, kai buvo svarstoma Savivaldybės administracijos struktūra bei didžiausias leistinas pareigybių skaičius, buvo akcentuojama, kad Savivaldybės pareiga pagal teisės aktus atlikti jai perduotas funkcijas, o darželių išlaikymas yra savarankiška Savivaldybės funkcija ir nėra prievolės užtikrinti darželių darbą visą vasarą, be to, Lietuvoje yra taikomos įvairios praktikos, todėl galime svarstyti ir rinktis įvairius variantus, atsižvelgiant į finansines galimybes. 
Šarūnas Čėsna klausia, ar tėvai buvo informuoti apie siūlomą galimybę išdėstyti mokestį iki gruodžio mėnesio. Domisi, ar būtina sprendimą priimti dabar, ar galima būtų atidėti iki kito Savivaldybės tarybos posėdžio. 
Rimutė Arlauskienė atsako, kad darželių administracijos apie tai buvo informuotos. 
Vytenis Tomkus papildo, jog tėvams reikia aiškumo, kad jie galėtų planuotis savo lėšas ir atidėti paskutinei dienai nebūtų geras sprendimas. 
Šarūnas Čėsna akcentuoja, jog apie tokius pokyčius turi būti informuojama kuo anksčiau, kad ir nuo mokslo metų pradžios.  
Tomas Vaicekauskas sako, jog klausimas nėra išsamiai parengtas, norėtųsi didesnio įdirbio ir apgailestauja, kad mokesčio našta perkeliama tėvams. 
Kęstas Moroza akcentuoja, jog surandamos lėšos padidinti Savivaldybės administracijos pareigybių skaičių, tačiau nerandama lėšų vaikams, jaunajai kartai ir siūlo nepritarti tokiam sprendimo projektui. 
Darius Vilimas pažymi, jog svarbu, kad informacija kuo greičiau pasiekų tėvus, kad jie galėtų planuoti ir formuoti savo biudžetą. 
Vytenis Tomkus mano, kad dabartinėje situacijoje siūlomas geriausias variantas, nes ir darželiai dirbtų vasaros laikotarpiu, ir poreikis būtų užtikrinamas, tačiau, kad visa vaiko išlaikymo darželyje našta nebūtų perkeliama Savivaldybei, rastas geriausias sprendimas, sudarant galimybę atsiskaityti per keletą mėnesių, numatant lengvatas socialiai remtinoms šeimoms. Siūlo pritarti sprendimo projektui, kad būtų užtikrintas paslaugos teikimas ir poreikis tėvų, kurie neturi kitokių sąlygų vesti vaikus vasaros laikotarpiu ir kad visa finansinė našta nebūtų perkelta Savivaldybei, žinant finansinę situaciją. Siūlo balsuoti už sprendimo projektą su papildymais bei pakeitimais. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 14 Savivaldybės tarybos narių, prieš balsavo 3 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 4 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

32. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl valstybės biudžeto lėšų, skirtų Kaišiadorių rajono savivaldybės bendrojo ugdymo mokyklų tinklo stiprinimo iniciatyvoms skatinti, paskirstymo tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 20 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 20 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

33. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės bendrojo ugdymo mokyklų mokinių skaičiaus kiekvienos klasės sraute ir klasių skaičiaus kiekviename sraute, mokinių, ugdomų pagal priešmokyklinio ugdymo programą, skaičiaus ir priešmokyklinio ugdymo grupių skaičiaus, jungtinių klasių skaičiaus, kiekvienos klasės mokinių skaičiaus 2022–2023 mokslo metams nustatymo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 20 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 20 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narys Romualdas Urmilevičius. Posėdyje dalyvauja 20 Savivaldybės tarybos narių. 

34. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl valstybės biudžeto lėšų, skirtų išlaidoms, susijusioms su Kaišiadorių rajono savivaldybės mokytojų personalo optimizavimu ir atnaujinimu, apmokėti, paskirstymo tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Švietimo, kultūros ir sporto skyriaus vedėja Rimutė Arlauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 20 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 20 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

35. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl vietovės lygmens specialiojo inžinerinės infrastruktūros (magistralinio dujotiekio Vilnius–Kaunas (II gijos) atkarpos rekonstravimo) Kaišiadorių r. sav. Pravieniškių sen. ir Rumšiškių sen. vystymo plano patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Vita Kupčiūnienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Ekonomikos, kaimo plėtros ir aplinkosaugos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta.
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 20 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 20 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Savivaldybės tarybos narys  Kęstutis Jakelis prašo leisti nusišalinti nuo sprendimo projekto ,,Dėl Strėvininkų socialinės globos namų atleidimo nuo infrastruktūros plėtros įmokos“ svarstymo, kadangi dirbo šioje įstaigoje.   
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu pritaria Kęstučio Jakelio nusišalinimui. 
Posėdyje dalyvauja 19 Savivaldybės tarybos narių. 

36. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Strėvininkų socialinės globos namų atleidimo nuo infrastruktūros plėtros įmokos“ projektas.
Pranešėja Statybos, infrastruktūros ir urbanistikos skyriaus vyriausioji specialistė Laimutė Grabliauskienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam nebuvo pritarta.
Darius Vilimas klausia Strėvininkų socialinės globos namų direktorės Danutės Grigelevičienės, kokios paslaugos bus kuriamos šiame naujame objekte. 
Danutė Grigelevičienė atsako, jog tai bus Specializuotos slaugos ir globos namai, o paslaugos bus teikiamos Kaišiadorių rajono savivaldybės gyventojams, gyvenantiems Strėvininkų socialinės globos namuose, taip pat, esant poreikiui ir kitiems savivaldybės gyventojams.
Darius Vilimas klausia, kiek šie struktūriniai sprendiniai aktualūs Strėvininkų socialinės globos namų gyventojams. 
Danutė Grigelevičienė atsako, kad Specializuotos slaugos ir globos namuose numatoma keturiasdešimt vietų ir penkiolika vietų Strėvininkų socialinės globos namų gyventojams. 
Marijonas Mitkus klausia, kaip sekėsi šį klausimą aptarti su vietos bendruomene, ar jie pritarė tokių namų statybai. 
Danutė Grigelevičienė atsako, kad stengėsi atsakyti į visus gyventojų klausimus, vyko diskusija, taip pat projektuotojai pristatymo metu atsakinėjo į jiems pateiktus klausimus. Akcentuoja, jog šiai dienai nėra iškylančių problemų ar neatsakytų klausimų. 
Darius Vilimas klausia, ar numatytas pastatas bus statomas prie Kaišiadorių ligoninės esančiame kvartale. Domisi, ar baigėsi teisminiai ginčai. 
Danutė Grigelevičienė atsako, jog taip, Parko g.18, Kaišiadoryse. Informuoja, jog teisminių ginčų nebuvo. 
Eugenijus Cikanavičius klausia Danutės Grigelevičienės, ar planuojant šio objekto statybą biudžete buvo numatyta infrastruktūros plėtros įmoka, kuri įteisinta jau nuo praėjusių metų liepos 1 d. 
Danutė Grigelevičienė atsako, jog nežinojo apie minėtą mokestį ir ministerija neturi specialiųjų lėšų jam padengti, todėl ir prašo atleisti nuo šio mokesčio.  
Tomas Vaicekauskas domisi dėl įstaigoje gyvenančių asmenų persirašymo iš VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro, į gydymo įstaigą, esančią Kaune. Akcentuoja, kad jam, kaip šio rajono gyventojui, kyla abejonių, kiek Strėvininkų socialinės globos namų administracija palaiko mūsų savivaldybę, o ne tik siekia įsikurti ir vykdyti veiklą. Klausia, ar įstaiga planuoja ne tik naudotis Savivaldybės teikiamomis lengvatomis, bet ir dalyvauti Savivaldybės  gerbūvio kūrimo procese.  
Danutė Grigelevičienė atsako, jog nuo 2021 m. birželio 1 d. ji atstovauja Strėvininkų socialinės globos namus ir jų gyventojų interesus. Sako, jog klausimas buvo aptartas su VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro vadove, analizuojama kitų pirminės sveikatos priežiūros centrų veikla, nes siekiama, kad šių namų gyventojams būtų teikiamos kuo kokybiškesnės sveikatos priežiūros paslaugos. Sako, kad iki sutarties pasibaigimo, VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centras gaudavo trigubą apmokėjimą, pristato įkainius ir išlaidas. Pažymi, jog buvo nagrinėjama kokios paslaugos teikiamos ir kokių labiausiai reikia, atsižvelgiama į gyventojų specialiuosius poreikius, kad paslaugos būtų suteiktos laiku ir kokybiškai, kad nevėluotų kompensuojamų vaistų išrašymas ir įstaigai nereikėtų pirkti vaistų, todėl, atsižvelgiant į svarius argumentus, buvo priimtas sprendimas, kuris šiai dienai pasiteisino. Informuoja, kokie gydytojai atvykstą į įstaigą pas pacientus, kokios paslaugos teikiamos, kokie pasikeitimai, kaip pasikeitė kainos už teikiamas paslaugas ir kokias papildomas paslaugas gauna šių namų gyventojai. Mano, jog VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centras galėtų teikti kokybiškesnes paslaugas ir tokiu būdu susigrąžins buvusius pacientus. 
Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narys Marijons Mitkus. Posėdyje dalyvauja 18 Savivaldybės tarybos narių. 
Borisas Geicenas klausia Danutės Grigelevičienės, kuo neįtiko teikiamų paslaugų kokybė ir ar buvo pranešta VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro vadovui, kad teikimos nekokybiškos paslaugos, ar buvo informuota apie poreikį jas išplėsti.  
Danutė Grigelevičienė atsako, jog buvo didelė problema su psichiatrais, nes gyventojai negaudavo tiek paslaugų, kiek jų reikėjo, o kitus argumentus jau išsakė. Sako, jog VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro raštu užklausė dėl paslaugų teikimo ir atsakymo negavo. Akcentuoja, jog šios gydymo įstaigos teikiamos paslaugos buvo lyginamos pagal tai, kokia informacija buvo pateikta internetiniame puslapyje, t. y. buvo lyginama su kitų įstaigų teikiamomis paslaugomis. Pažymi, jog džiaugiasi šiai dienai pasirinktomis kokybiškomis paslaugomis. 
Janina Augustinavičienė klausia, jei statybos vykdomos pagal projektą, ar negalima infrastruktūros plėtros įmoką sumokėti iš projektinės veiklos. 
Danutė Grigelevičienė atsako, kad nėra numatytas finansavimas šiam mokesčiui padengti. 
Kęstas Moroza pasitikslina, ar teisingai suprato, kad buvęs įstaigos vadovas užsakinėjo nekokybiškas ir brangias sveikatos priežiūros paslaugas. 
Danutė Grigelevičienė atsako, kad pateikė informaciją ir nieko nekaltina, bet jei kreiptųsi į Valstybės kontrolės institucijas, gal ir būtų rasta pažeidimų, tačiau to nedarys. 
Tomas Vaicekauskas siūlo išklausyti ir VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro vadovę. 
Vytenis Tomkus sako, jog vadovei bus suteiktas žodis, kai bus atsakyta į Savivaldybės tarybos narių klausimus. 
Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narė Daiva Nasevičienė. Posėdyje dalyvauja 17 Savivaldybės tarybos narių. 
Romualdas Kubiakas klausia dėl minėto trigubo apmokėjimo už paslaugą. 
Danutė Grigelevičienė atsako, kad VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centras iš Teritorinės ligonių kasos gavo tokį apmokėjimą, gavo lėšas už atvykimą pas pacientą į jo namus ir gavo apmokėjimą pagal sutarį su įstaiga. 
Algimantas Janavičius klausia, kiek bus sutaupyta lėšų pasirinkus kitą gydymo įstaigą. 
Danutė Grigelevičienė atsako, kad bus sutaupyta 1500 eurų per mėnesį. 
VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro direktorė Virginija Dranginienė informuoja, kad per 2022 m. balandžio – gegužės mėnesius iš VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro buvo išregistruotas 191 asmuo, kuris gyvena Strėvininkų socialinės globos namuose. Sako, jog minėta gydymo įstaiga patyrė nuostolius, nes už balandžio mėnesį suteiktas paslaugas lėšas gavo jau kita gydymo įstaiga, t. y.  per mėnesį 1720 eurų, per metus – 20640 eurų. Akcentuoja, kad gydymo įstaiga Strėvininkų socialinės globos namų gyventojams teikė šeimos gydytojo bei odontologo paslaugas, psichiatro paslaugas teikė VšĮ Kaišiadorių psichikos sveikatos centras. Dėl papildomų paslaugų teikimo buvo sudaryta sutartis, pagal kurią šeimos gydytojai pas pacientus vykdavo du kartus, o odontologas vieną kartą per savaitę. Dėl apmokėjimo, tik pradėjusi dirbti VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centre, jau rado tokią tvarką ir diskutavo apie tai su buvusiu įstaigos vadovu, tačiau buvo argumentuojama, kad šeimos gydytojas dokumentus tvarko pirminės sveikatos priežiūros centre, o atvykęs pas pacientus tvarko papildomus dokumentus ir už tai jam nemokama, todėl buvo nutarta už tai mokėti priedą – 500 eurų. Pasisako dėl odontologo paslaugos teikimo Strėvininkų socialinės globos namų gyventojams. Akcentuoja, jog nesutinka, kad buvo teikiamos nekokybiškos paslaugos. Informuoja, jog baigiantis paslaugų teikimo sutartims, buvo susitikusi su Strėvininkų socialinės globos namų direktore ir pageidavimų ar pastabų dėl teikiamų paslaugų nebuvo išsakyta, pretenzijų nebuvo, be to, per visą paslaugos teikimo laikotarpį nei žodinių, nei raštiškų skundų nebuvo. Sako, jog buvo žodinis susitarimas dėl naujos sutarties sudarymo ir buvo laukiama naujų paslaugos teikimo sąlygų, tačiau sutarties projekto nesulaukė. Paskambinusi įstaigos vadovei sužinojo, kad paslaugas teiks kita gydymo įstaiga. Perskaito susirašinėjimą tarp įstaigų dėl sveikatos priežiūros paslaugų bei papildomų paslaugų teikimo. Mano, jog galėjo būti pažeistos Strėvininkų socialinės globos namų gyventojų teisės pasirinkti gydymo įstaigą, nes ją, galimai, parinko pati įstaigos vadovė. Dėl paslaugų kokybės, nesupranta, kaip galima kaltinti dėl blogai teikiamos paslaugos ir tą patį darbuotoją kalbinti dirbti toliau, tik kitoje įstaigoje, mokant jam didesnį atlyginimą. Pristato VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro gydytojų darbą Strėvininkų socialinės globos namuose pandemijos laikotarpiu. Akcentuoja, kad jei ruošiamasi segmentuotai išskirstyti pacientus į gyvenančius Kaišiadorių ar Žiežmarių grupinio gyvenimo namuose ir jie bus prižiūrimi gydymo įstaigos, kuri yra Kaune, kai šalia yra Kaišiadorių gydymo įstaiga, visada pasiruošusi reaguoti į pretenzijas ir gerinti paslaugų kokybę, kaip bus sprendžiamas pacientų pavėžėjimo klausimas. Pažymi, jog nesuprantama, kaip neišsakant priekaištų ar pastabų, o gaunant padėkas už gerai dirbančius gydytojus, atsisakoma paslaugų teigiant, kad jos nekokybiškos. 
Vytenis Tomkus pastebi, jog nukrypome nuo svarstomo klausimo, tačiau niuansus, kuriuos išsakė įstaigų vadovės, reikėtų pasiaiškinti kartu su Savivaldybės gydytoja, VšĮ Kaišiadorių psichikos sveikatos centro atstovais, peržiūrėti teikiamas paslaugas, jų kokybę ir paieškoti sprendimų, kad būtų susigrąžinti pacientai į mūsų savivaldybėje esančią gydymo įstaigą. 
Jolanta Armonavičienė klausia Danutės Grigelevičienės, ar nesikreipė į steigėją dėl infrastruktūros plėtros įmokos. 
Danutė Grigelevičienė atsako, kad kreipėsi ir raštu, ir žodžiu, tačiau steigėjas pasiūlė kreiptis į Savivaldybės tarybą dėl atleidimo nuo šio mokesčio, nes paslaugos bus teikiamos Kaišiadorių rajono gyventojams. 
Marijonas Vaicekauskas sako, jog anksčiau vyko įtartinos statybos, dabar pereinama prie dar įtartinesnio Strėvininkų socialinės globos namų gyventojų gydymo ir nesupranta, kaip apie du šimtus turinčių protinę negalią žmonių galėjo prisirašyti į privačią kliniką, ar jie buvo tiesiog ten perrašyti. 
Danutė Grigelevičienė siūlo šiuo klausimu diskutuoti kitu laiku ir kitoje vietoje. Teigia, kad ji pati neperrašė minėtų asmenų į kitą gydymo įstaigą, o viskas prasidėjo nuo jų giminių ir globėjų, buvo organizuotas gyventojų tarybos posėdis, t. y. procedūros nebuvo pažeistos. 
Darius Vilimas sako, jog matome, kaip naujame finansavimo periode, sveikatos sistema su joje veikiančiomis įstaigomis eina reformų keliu ir tai vyksta todėl, jog pasakyta, kad jei nebus einama reformų keliu, nebus skiriamas projektinis finansavimas. Pažymi, jog yra pasakyta, kad įeinančios į reformą gydymo įstaigos vykdys glaudų pakopinį bendradarbiavimą ir tik tokiu būdu bus užtvirtintas paslaugų teikimo vientisumas ir natūralu, kad reformoje dalyvauja ir LR Socialinės apsaugos ir darbo ministerija. Akcentuoja, kad esant problemai dėl netinkamų gydymo paslaugų teikimo, pirmiausia reikėtų kreiptis į Savivaldybę, klausimas būtų sprendžiamas Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komitete, t. y. įstaigos vadovai apėjo šią grandį, kur klausimas būtų išdiskutuotas ir rasti sprendimai, t. y. nesančių paslaugų poreikį teiktų kitos Savivaldybės gydymo įstaigos. Mano, kad įvyko nesusikalbėjimas, konfliktas ir mato, kad gydymo įstaiga, netekusi apie du šimtus pacientų, yra tam tikroje krizėje, tuo labiau, kad paslaugos minėtai įstaigai buvo teikiamos dvidešimt metų ir pretenzijų nebuvo, o lėšas perleisti kitai savivaldybei, kai, gal būt, kita Savivaldybėje dirbanti gydymo įstaiga būtų atitikusi poreikius, neatsakinga. Sako, kad nesant dialogui šį klausimą reikėtų atidėti ir šiuo metu nemato galimybės pritarti pateiktam sprendimo projektui. 
Algimantas Janavičius pastebi, jog du skirtingi klausimai, gydymo kokybė ir statybos, svarstomi kaip vienas. Akcentuoja, jog Savivaldybės tarybos patvirtintoje atleidimo nuo infrastruktūros plėtros įmokos tvarkoje numatyta, kad įstaigoms, teikiančioms socialines paslaugas, sudaromos galimybės atleisti jas nuo šio mokesčio. Pažymi, jog mato dviejų įstaigų vadovų konfliktą ir jį išspręsti galėtų įstaigų steigėjai. Siūlo svarstyti atleidimo nuo infrastruktūros plėtros įmokos klausimą, nes įgyvendinamas projektas svarbus Savivaldybės gyventojams ir balsuos už pateiktą sprendimo projektą, o spręsti įstaigų konfliktą dėl gydymo kokybės neturi nei moralinės  teisės, nei kompetencijos, nes nėra tos srities specialistas. 
Romualdas Kubiakas klausia pranešėjos, kokios bus pasekmės, jei sprendimas nebus priimtas. 
Laimutė Grabliauskienė atsako, kad įmoka jau suskaičiuota, t. y. 7028 eurai, šios lėšos renkamos į specialiąją programą ir už jas vykdoma infrastruktūros plėtra, t. y. tikslinės lėšos. Pažymi, kad jei nebus priimtas sprendimas, įstaiga turės rasti lėšų įmokai sumokėti, pastebi, jog įmoką galima mokėti dalimis. 
Tomas Vaicekauskas mano, kad įmoką turėtų sumokėti steigėjas, LR Socialinės apsaugos ir darbo ministerija, kadangi čia įgyvendinamas jų projektas, kuris sukėlė visuomenės susipriešinimą, todėl būtų logiška prisidėti prie bendros Savivaldybės gyventojų gerovės. Siūlo nepritarti pateiktam sprendimo projektui. 
Darius Vilimas pastebi, jog nekeliamas klausimas dėl minėtų namų statybos vietos pasirinkimo, tam pritaria ir mano, kad reikia neįgaliuosius integruoti tarp mūsų, turi būti susikalbėjimas ir bendravimas, tačiau, kaip Kaišiadorių krašto patriotas, mano, kad paslaugas turi teikti mūsų krašte veikiančios įstaigos, o tik nesant medicinos įrangai, ar reikiamoms paslaugoms, galėtume kreiptis į kitose savivaldybėse esančias įstaigas. Prašo, esant neatitikimams, prastai teikiamos paslaugos kokybei, kreiptis į atitinkamus Savivaldybės padalinius, kurie padės išspręsti iškilusius klausimus. Mano, kad siekiant atsakingai valdyti biudžetą, šiuo momentu, reikėtų susilaikyti nuo sprendimo priėmimo.  
Virginijus Ceslevičius sako, jog keista ir nelogiška, kad LR Socialinės apsaugos ir darbo ministerija, įgyvendindama projektą už milijoną eurų, neturi septynių tūkstančių eurų nustatytam mokesčiui sumokėti. 
Eugenijus Cikanavičius pažymi, jog kalbama apie socialinį projektą Kaišiadorių rajone, paslaugų plėtrą, todėl siūlo, nepaisant asmeniškumų, atleisti įstaigą nuo infrastruktūros plėtros mokesčio, tuomet, galbūt, ateityje ir įstaigoms bus lengviau susikalbėti ir teiktos paslaugos bus sugrąžintos Strėvininkų socialinės globos namų gyventojams. Siūlo neaštrinti konflikto, o ramiai atsižvelgti į susiklosčiusią situaciją, nes, akivaizdu, kad nukrypta nuo esmės ir pamirštas pagrindinis klausimas  - socialinių paslaugų plėtra Savivaldybės teritorijoje ir įstaigos atleidimas nuo mokesčio.  
Vytenis Tomkus sako, jog yra galiojanti tvarka, kurioje numatyta, kad Savivaldybės taryba gali atleisti nuo infrastruktūros plėtros įmokos, kuomet ji kuriama viešiesiems ar socialiniams tikslams, todėl įstaiga ir kreipiasi dėl šios lengvatos suteikimo. Siūlo nenukrypti ir svarstyti pateiktą sprendimo projektą bei vadovautis vienodais standartais, nes, kitu atveju, reikia keisti nustatytą tvarką ir numatyti tam tikras išimtis. Dėl paslaugų teikimo ir nesusikalbėjimo, šį klausimą reikia spręsti, bet ne šiame kontekste. Mano, kad įstaiga neišnaudojo visų galimybių, prieš pakeičiant gydymo paslaugos teikėją, ir, sprendžiant  iš  VšĮ Kaišiadorių pirminės sveikatos priežiūros centro direktorės pasisakymo, tokių galimybių net ir neieškojo. Kviečia pritarti sprendimo projektui, netaikyti dvigubų standartų ir atskirti minėtus du klausimus. 
Tomas Vaicekauskas akcentuoja, jog Savivaldybės tarybai yra suteikta apsisprendimo teisė ir šiuo atveju, kalbant apie įgyvendinamą socialinį projektą, kuris sukėlė susipriešinimą bendruomenėje, būtų logiška, kad LR Socialinės apsaugos ir darbo ministerija prisidėtų prie Savivaldybės infrastruktūros gerinimo.  
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 17 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 5 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 12 Savivaldybės tarybos narių. 
Sprendimas nepriimtas.

Į posėdį sugrįžo Kęstutis Jakelis. Posėdyje dalyvauja 18 Savivaldybės tarybos narių.

37. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2022 metų socialinių paslaugų plano patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Socialinės paramos skyriaus vedėja Eglė Mockevičienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 17 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 15 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narai Kęstas Moroza ir Marijonas Vaicekauskas. Posėdyje dalyvauja 16 Savivaldybės tarybos narių. 

38. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl išlaidų, susijusių su prisijungimu prie centralizuotų vandentiekio ir buitinių nuotekų tinklų bei buitinių sanitarinių prietaisų įrengimu gyvenamojo būsto viduje, apmokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Socialinės paramos skyriaus vedėja Eglė Mockevičienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Ekonomikos, kaimo plėtros ir aplinkosaugos komiteto bei Socialinės apsaugos, sveikatos ir bendruomenių reikalų komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Algimantas Janavičius pastebi, kad šiame tvarkos apraše, minint pensinio amžiaus asmenis, vienu atveju rašoma, kad jie atleidžiami nuo mokesčio, kitu atveju, kad gali būti atleisti nuo mokesčio. Klausia, ar kai šeimoje yra pensinio amžiaus asmuo, visa šeima gali būti atleista nuo mokesčio. Mano, kad ir vienas gyvenantis pensininkas gali būti turtingesnis už studentų šeimą, todėl turėtų būti finansinis įvertinimas. 
Eglė Mockevičienė atsako, jog tvarkos aprašo 7 punkte yra numatyta, kada pareiškėjas turi teisę į išlaidų apmokėjimą, atsižvelgiant į jo pajamas. 
Darius Vilimas sako, jog šis klausimas susijęs su ES skiriamomis lėšomis bei kitomis lėšomis, kuriomis įrengta vandens ir nuotėkų tinklų infrastruktūra ir prisijungimu prie šios sistemos. Akcentuoja, kad šiuo atveju Guronyse ir Talpūnuose, jei už gautas lėšas neprisijungs prie šių tinklų dalis gyventojų, gausime ES nuoskaitas ir už kiekvieną neprisijungusį asmenį reikės sugrąžinti tam tikrą fiksuotą sumą. Pažymi, jog todėl siūlomas sprendimas tais atvejais, kai asmenys yra senyvo amžiaus, nepasiturintys arba socialiai remtini, Savivaldybės lėšomis finansuoti ne tik tinklų nutiesimą iki namo, bet ir paremti įrengimą namo viduje, sumažinant riziką gauti išskaitas iš kontroliuojančios projekto įgyvendinimą įstaigos, o jei ir tokiu atveju gyventojai nenorės jungtis prie tinklų, už aplinkos teršimą jiems bus surašomi pažeidimų protokolai ir taikomos sankcijos. Sako, jog dirbantys ir gaunantys pakankamas pajamas gyventojai už paslaugą turės susimokėti, nes, prieš pradedant vystyti šį projektą, gyventojai išsakė nuomonę, kad jiems reikia vandens ir nuotėkų tinklų. 
Vytenis Tomkus mano, kad sudaryti sąlygas ir paskatinti gyventojus jungtis prie vandentiekio ir nuotėkų tinklų yra mūsų prioritetas ir tai pigiau, negu vėliau mokėti pagal numatytas sankcijas, jei nebūtų įvykdyti įsipareigojimai ir nebūtų pasiekti nustatyti rodikliai. Sako, jog dalis gyventojų nesijungia prie minėtų tinklų, nes neturi tam sąlygų, kadangi dabar yra remiamas tik tinklų nutiesimas iki sklypo, todėl ši tvarka yra reikalinga ir siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

39. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2014 m. rugsėjo 25 d. sprendimo Nr. V17-307 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės energinio efektyvumo didinimo daugiabučiuose namuose programos patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

40. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl negyvenamųjų patalpų J. Aisčio g. 1, Rumšiškių mstl., Kaišiadorių r. sav., nuomos“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vedėja Ligita Pūrienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

41. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl nekilnojamojo turto nurašymo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vyriausioji specialistė Nijolė Stanelienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Ekonomikos, kaimo plėtros ir aplinkosaugos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

 42. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl turto perdavimo Kaišiadorių r. Pravieniškių lopšeliui-darželiui „Ąžuoliukas“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vyriausioji specialistė Nijolė Stanelienė pristato sprendimo projektą. Informuoja, kad Švietimo, kultūros, sporto ir viešosios tvarkos komiteto posėdyje šis klausimas buvo apsvarstytas ir jam buvo pritarta. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių. 

NUTARTA:
Sprendimą priimti.
   
43. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2021 m. liepos 1 d. sprendimo Nr. V17E-181 „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės būsto ir socialinio būsto nuomos mokesčių dydžių nustatymo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vyriausioji specialistė Kristina Šalvaitienė pristato sprendimo projektą. 
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

44. SVARSTYTA. Sprendimo ,,Dėl sutikimo AB SEB bankui įkeisti perkamą Kaišiadorių rajono savivaldybei nuosavybės teise priklausantį būstą“ projektas.
Pranešėja Turto valdymo skyriaus vyriausioji specialistė Kristina Šalvaitienė pristato sprendimo projektą. 
Algimantas Janavičius klausia, jei būstą nori įsigyti jo nuomininkas, kodėl tam turi pritarti Savivaldybės taryba. 
Kristina Šalvaitienė atsako, jog Savivaldybės taryba turi sutikti parduoti būstą ir tokį sutikimą ji jau išreiškė, o nuomininkas perka būstą iš banko skolintomis lėšomis ir tam reikalingas būsto įkeitimas.  
Vytenis Tomkus siūlo balsuoti už sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 14 Savivaldybės tarybos narių, prieš nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti.

Tomas Vaicekauskas domisi dėl Žiežmarių mietelyje statomų grupinio gyvenimo namų neįgaliesiems klausimų, dėl iškilusių konfliktų su gyventoju. Siūlo atkreipti dėmesį į šią situaciją, padėti spręsti iškilusius klausimus. 
Vaida Babeckienė informuoja, kad su Strėvininkų socialinės globos namų direktore Danute Grigelevičiene kalbėjo apie atskirą susitikimą minėtais klausimais, tačiau ji informavo, kad šie klausiami sprendžiami dviejuose teismuose, kurie vyksta minėto gyventojo iniciatyva ir be teismo sprendimo direktorė nenorėtų šių klausimų spręsti, o sulaukus teismo sprendimo bus pratęstas pokalbis šia tema. 

Vytenis Tomkus informuoja, kad kitą Savivaldybės tarybos posėdį planuojama šaukti 2022 m. birželio 30 d.

Pastaba. Posėdžio įrašo nuoroda: http://195.182.79.117/VideoV3/Conference/Index/18537

Posėdis vyko nuo 10.00 val. iki 15.00 val.
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